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Lucrari ale pictorului Bucevschi la Academia
romana si Episcopia de Roman
1881—1884

I. Albumul facsimilelor dupd Evangeliarul dela Humor

Prinfr'o scrisoare, cu data Roman, 4 Nov., 18811, Episcopul
Melchisedec al Romanului Ti mulfumia lui Bucevschi pentru un album,
ce Wa primit dela acesta sH anunta ca va alcatui Un. memoriu, pe
careul va Tnainta Tmpreuna cu acel album Academiei, rfemétijSi [ali*a*
rei membru era. Curios sa. *yad ce contine acest album I|-am' cautat
acum cativa ani la Academia roméana, dar nu l-am putut afl™*.cC/rf
cetand insda mai de aproape Analele Academiei romane din acel an
am putut da de urma albumului Bucevachi. ,

Dupa cum rezulta din Analele publicate Tn seria llI*a tom. IV
pag. 15 si urm., Episc. Melchisedec a inaintat irvsedinfa.din 13 Nov.
1881 un. memoriu asupra ,adevaratului portret alui Stefan cel Maje
Tn. Evangeliarul dela Humor, pastrat la Mitropolia din Cernauti”, me*
moriu tipdrit acolo ca anexa.
~ > Episcopul Melchisedec in acest memoriu aratd ca, facand in
luna Sept. 1881 o vizita Mitropolitului Silvesfru- Morariu la. Cernau(i,
a descoperit acolo.,,Evangeliarul dela Humor", manuscris in‘limba sla-
vona, daruit de Stefan cel Mare in 1413 Manastirii Humorului,
precum si evangdia din 1550t-scrisd cu cheltuiala.Mitropolitului Mol-
dovii Grigorie si datd de el Manastirii Vorone(ului ,unde sua pe-
trecut tineretele si a.imbrdcat schima monahald”. in evangeliarul dela
Humor se gaseste o icoanda frumos zugravitd," care reprezintd pp
Sfanta Fecioara cu Pruncul Hrisios, sezdnd pe tron, iar la picioarele
tronului e reprezentat Stefan cel Mare,- jjigenunchiat,oferind Sfintei
Fecioare tetraeyangelul sdu. Episc. Melchisedec, intelegdnd imediat
importanta acestei descoperiri si indeosebi cd acesta esle adevaratul

*) Reprodusa in brosura profesorului Eusebie Sorocean : Pictorul Academic
KpamihondaSucev'ScforCernauli 1920", Institutul de.'afte g/aficelsi editura ,,Glasul
Bucdvmeioo.?,:j ,-v..,, . ( . , I ro, Wt



$i autenticul portret al Marelui Stefan, insarcineazd (Impreuna cu Mi*
tropolitul Silvestru) pe pictorul Bucevschi, care-si avea locuinta in
chiar resedinta mitropolitana ,,sd scoata niste facsimile si desemnuri
de pe aceasta evangelie spre a le supune cunostinfci Academiei ro-
m kdfju 2 Nov. 1881 Episc, Melchisedec primeste .de-fapt dela
pictorul Bucevschi o».scrisoare si un album ,,cu mai multe desemne
si facsimile Ttiate infocmai df pe acele 2 evangelii“.

Tn amintitul sau memoriu Episc® Melchisedec ne da si o des*
cricre amanuntita a pieselor lui Bucevschi. lata ce ne spune me»
moriul Tri aceastd privinta:

a) Din evangelia Marelui Stefan dela Humor

1. Facsimile de pe o Tnsamnare istoricd in limba slavona din
anul 1538 referitoare la salvarea evangeliei de citre Petru R ares.

2, Facsimile de pe o altd notita istorica, care se .afla chiar la

Tnceputul fetra*evangelului scrisa in anul 165 de insusi Gcorge Stefan,
Domnul MoldoVii referitoare la rascumpararea evangeliei dela gene*
ralul ardelean Kimen lanasj*Kemenyi lanos), care batdnd pe. cazaci
li*au luat prazile.
e - 3. Facsimile de pe notita ce se afla la finele evangeliei dela
'loan, scrisa -k insusi caligraful Tntregului Tetraevangeliu. In ea se
'spune ca evangeliarUl e scris din ordinul Marelui Stefan de leromo*
nahul Nicodim in anul 1473.

"4, Dispositiuriea tabloului intreg dela finele Evangeliei, in care
«este portretul Marelui Stefan.

5. Facsimile al partii din acest tablou, care reprezinta portretul
Ju Stefan, oferind evangelia.

6J Facsimilele initialelor si ale ornamentelor aflatoare in Tetra»
evangelul Mateluu'Stefan.

T. O fotografie de pe portretul Marelui Stefan, scoasd de pe
‘aceeas icoana din Tetraevangeh

b) Din evangelia Mitropolitului Grigorie dela Voronef

8> Facsimile'de pe icoana Sfantului DaniilL,cum se infatiseaza
ea pe ferecatura acestei evangelii".

j - Memoriul Episcopului; Melchisedec mai adaugd ca pictorul Bu-
cevschi trimitdndu-i acest album 1l Thcunostiinfeaza, cd decurand ca*



latorind la Manastirea Putna, a fost fericit a descoperi pe o icoana
cusuta si daruitd Manastirii de Marele Stefan, un alt portret al lui
Stefan cel Mare, cu aceleasi semne caracteristice ca si cele din tetra*

Stefan cel Mare dupa evangeliarul dela Humor

evangel si cd a comunicat un facsimil de pe acea icoana membrului
Academiei Nicolae lonescu.

n sedinta din 13 Nov. 1881 Episc. Melchisedec cetind acest
memoriu depune ,spre pastrare" albumul primit dela pictorul Bu-



cevschi si adaogad totodatd ca Bucevschi ,un pictor, care cunoaste
arfa cu profunditate si are la dispozitie mai multe documente privi-
toare la aceastd operd" sd fie Tnsarcinat cu facerea portretului lui
Stefan cel Mare ,care sid se pastreze Tn sala Academiei”, iar copii
de pe dansul sd se raspandeascd n tard la toti doritorii de a-1 avea.

In acelas tom al Analelor Academiei la pag. 217, am aflat de
fapt o listd a cartilor daruite Academiei dela 1 Aprilie 1881 pana
la 31 Martie 1882, iar la pag. 240 urmatoarea nota :

.Dela P.S. S. Episcopul Melchisedec un album contindnd mai
multe facsimile din Evangelia Stefaniand manuscripta dela Humor si
din Evangelia manuscriptd a Mitropolitului Grigorie dela Voronet".

Aflandu-ma Tn posesiunea acestor date, m’am prezentat din nou
la Academia roméana, si cerand sa mi se prezinte albumul, mi s’a
adus o mapa cu vre-o 100 diverse fotografii si foi referitoare la carti
vechi bisericesti, pastrate fara nici un discerndméant. Cercetand fiecare
piesa in parte, am putut identifica in noianul acestor hartii 5 din cele
8 piese volante ale albumului Bucevschi. Am identificat dupa nume-
rotarea din memoriul Episcopului Melchisedec numerele 1, 2, 3, 6 si
7. Lipsiau numerele 4, 5 si 8. Ulterior am mai constatat ca piesa
numarul 4 eincadrata sub sticla si atarna pe un perete al scarii mari,
purtand numarul 165. Nu ma Tndoesc cd Tn colectiunea Academiei
vor fi si numerele 5 si 8 pe care nu leam putut afla. Ar fi nsa
de dorit ca albumul Bucevschi sd fie reconstituit Tnmanunchind intr'un
singur tot piesele cari au format acest album. Daca originalele acestor
evangelii au o valoare artisticd nepretuitd, nu e mai putin adevarat ca
si facsimilele, facute de artistul Bucevschi sunt de valoare netagaduita
si ar trebui sd fie pastrate cu pietatea cuvenita, cu atadt mai mult, cu
cat opera lui Bucevschi nu e aproape dc loc reprezentatd in Roma-
nia de ieri.

Cercetand acelas tom al Analelor Academiei si indeosebi pro*
cesele verbale ale sedintelor urmatoare in cari s’a discutat irrtportanta
descoperirii evangeliarului dela Humor si a portretului lui Stefan cel
Mare din acest evangeliar, am mai aflat in procesul verbal al sedintei
din 28 Nov. 1881 comunicarea membrului Academiei Nic. lonescu,
referitoare la aerul din 1550, descoperit de Bucevschi la manastirea
Putna. Pe acest aer portretul lui Stefan cel Mare e cusut cu fir de argint
si de aur, si cu putine matasuri colorate. Se~pune intrebarea dacad mem-
brul N. lonescu a prezintat Academiei si facsimilul facut de Bucevschi



de pe acest aer, despre care vorbeste si Episc. Melchisedec in me-
moriul sau.

La pagina-54 a aceluias tom aflam ca in sedinta din 24 lan.
1882, pictorul Bucevschi s’a prezentat ,la dorinta Academiei", venind
dela Viena, unde”si avea atunci domiciliul si c’a ,,adus copiile dupa
portretele de Domni, facute in Bucovina si la lasi".

Nu e locul sa ardatam aici partea ce a avut-o pictorul Bucevschi
in cercetarile si constatdrile Academiei asupra autenticitatii portretului
lui Stefan cel Mare din evangeliarul dela Humor. Semnaldm numai
cd Tn fata naltului for al Academiei, Bucevschi prezentand copiile
facute de el dupa portretele vechi murale, intre cari si copia porta-
lului lui Stefan cel Mare, asamanatoare in totul portretului din Evan-
geliar, a dovedit in mod neindoios autenticitatea acestui din urma
portret si l-a convins chiar si pe B. P. Hasdeu (neinduplecat ad*
versar al acestei teze), punandu*se astfel capat unei controverse de*
venita proverbiala.

Procesul verbal al sedintei din 24 lan. 1882 nu contine o
listd precisd a acestor copii. Dar din desbaterile ce au urmat se
poate constata ca Bucevschi a prezentat Academiei urmatoarei”™ copii
de portrete domnesti: 1. al lui Stefan cel Mare dela Voronet, 2. dela
Sfantul llie, 3. dela Patrauti, 4. dela Sfantul Dumitru din Suceava,
5. al lui Petru Rares dela Humor, 6. Portretele domnesti dela Sf.
Nicolae din lasi, 7. Portretul Mitropolitului Grigorie dela Voronet.

Pe peretii scarii mari a Academiei romane sant atarnate mai
multe copii de felul acesta. Neputédndu*le examina din apropiere nu
pot spune daca sant cele facute de Bucevschil).

E necontestat cd 'n afara de reconstituirea ,,albumului Bucevschi®,
Academia roménd mai are pioasa datorie de a identifica si copiile
prezentate de Bucevschi ale polrelelor domnesti, si expunandu*le ve=
derii publicului, a ardta la fiecare copie de cine e facuta.

II. Portretul lui Stefan cel Mare dela Episcopia Romanului

Nu pot incheia aceste randuri fara a arata ca straduintele si
studiile lui Bucevschi referitoare la portretul lui Stefan cel Mare au mai
dus la alta frumoasa realizare. Daca in lipsa de fonduri, Academia
romana n’a putut infaptui proectul unei publicatiuni in facsimile a

*) Copii de accstca s’au mai executat si dc alii p. Acad. Roméana etc.; d. p.
in 1911 la Patrauti pe Suceava prin pictorul Aurel C. Constantinescu.— Nota
Redactiei.



Evangeliarului dela Humor si de a populariza portretul lui Stefan ce}
Mare, intelegatorul si staruitorul ei membru, Episc. Melchisedec, a
facut totusi sa avem cu cheltuiala sa, un portret al lui Stefan cel
Mare executat de Bucevschi.

Ep. Bucevschi Stefan cel Mare

Originalul dela Roman

In citata brosura a profesorului Sorocean gasim la pag. 14— 16
doua scrisori din Martie si Aprile 1884 ale lui B. Mandinescu, omul
de incredere al Episcopului Melchisedec, adresate pictorului Bucevschi,



din cari vedem, ca, prin Faur sau Martie 1884, pictorul Bucevschi
a livrat Episcopului Melchisedec un portret al lui Stefan cel Mare,
impreunda cu 6 fotografii, cd Episcopul a fost foarte multumit de
aceasta lucrare, ca a dat o poza Academiei chiar in ziua deschiderii
seziunii (6 Martie 1884) si ca tofi membrii prezenti la Academie s’au
pronuntat, cd portretul este nimerit si ca doresc sa aiba cate o foto*
grafie, pentru carc au si format o listd. Din aceste scrisori mai re*
2ultd ca Episcopul Melchisedec i*a trimis lui Bucevschi prin Banca
Roména din Bucuresti costul acestui portret in suma de 892 franci
calculati in aur si, fiind foarte multumit, de lucrarea lui Bucevschi,
a mai comandat si icoana Sfantului Daniil dupd motivele de pe Evan*
geliarul dela Voronet.

Dupa cum mi*a comunicat ocazional P. S. S. Episcopul Lucian
al Romanului acest portret al lui Stefan cel Mare, facut de Bucev*
schi pentru Epic. Melchisedec, se gaseste la fundatia Episcopului
Melchisedec din Roman. Fiind dansa singura lucrare mai mare a lui
Bucevschi, ce se gaseste in Romania de ieri, ma intreb: n’ar merita
ea oare, sa fie expusa la Academia romana sau Tintr'unul din mu*
zeele din Bucuresti. Sau n’ar putea fi redata Bucovinei pentru a fi
expusa In Muzeul Regional din Cernau}i? lar icoana Sfantului Daniil,
o va fi ficut*o Bucevschi, si unde se gaseste ea oare??

Profesorul Eusebie Soroceau mai aminteste, in mentionata sa
brosurd, cd Bucevschi a primit in Dec. 1881 si insarcinarea sa execute
»restaurarea istorica a bisericii Nicolae Domnesc din lasi®.

Ar fi lucru imbucurdtor, daca sar adeveri ca si lasul se poate
mandri cu o lucrare mai mare a lui Bucevschi, dar lucrarea executata
de Bucevschi la lasi, are desigur proporjii mult mai reduse.

Tn adevar, din adresa Ministerului Cultelor si Instructiunii publice,
publicatd de Sorocean Tnh brosura sa la pag. 14, nu rezultd alfa, de*
cat ca Bucevschi a fost invitat a veni la lasi intre 20—23 Dec. st
v. 1881 unde are sa fie ,,consultat la lucrarea de restaurare a Mana*
stirii Sf. Nicolae fondatda de Stefan cel Mare". Tn sedinta din 11
Dec. 1881 *), Secretarul general al Academiei roméane, pe atuncia fot*
odatd si Ministru al Cultelor si Instructiunii publice, V. A. Ureche,
anur{d ca i s’au trimis pictorului Bucevschi parale de drum ca sa
yina intre 20 si 22 Dec. la lasi, si se puna la dispozitia Academiei
impreuna cu Arhitectul Ministerului pentru ridicarea cafasului si luarea

') Analele Academiei roméne seria Il tomul 1V pag. 54 si urm.



celorlalte masuri relative la portretele murale domnesti, iar in sedinta
Academiei din 24 lan. 1882, Bucevschi prezinta Academiei — dupa
cum am aratat mai sus, portretele copiate de el la Sfantul Nicolae
din lasi, facute, dupa cum dovedeste, in timpul lui Duca Voda.

Avand n vedere timpul scurt dela 20—22 Dec. 1881, cand a
fost chemat la lasi, pana la 24 lan. 1882, cénd a prezentat Aca*
demiei romane copiile portretelor dela lasi, Bucevschi nu va fi putut
executa in acest timp restaurarea istorica a bisericii Sfantului Nicolae
din lasi, ci va fi restaurat doar portretele domnesti, pentru a scoate
copii dupa ele.

Aceasta concluzie e intarita si prin conceptul urmatoarei seri*-
sori cu data 17 Nov. 1882, gasitd in corespondenta lui Bucevschil) +

Domnule Director,

n luna lui Septemvrie mi-am luat libertatea, de a ma adresa
cu rugamintea relativa la afacerea restaurdrii si copierii portretelor
istorice dela Sft. Nicolae din lasi si in special daca Ministerul insista
la facerea a doua exemplare de facsimile.

Pana in momentul acesta n’am avut fericirea a primi vre*o stire.

Acum Tnsa fiind ocupat cu o mica publicatiune a Evangelia*
rului lui Stefan cel Mare din Humor, care imi absorbe toate mijloa”
cele mele pecuniare?, sant nevoit a Te mai ruga sd binevoesti a ma
Tnstiinta daca si pe cand mi se va putea asemna restul banilor, ce
mi se mai cuvin dela Ministerul Cultelor.

Sperand ca vei sacrifica unei cauze binecuvantate cate*va
momente Te rog a primi asigurarea stimei celei mai alese ce*Ti
poarta al D*tale stimatoriu®.

Neexistand alte dale din care ar rezulta ca Bucevschi ar mai
fi executat lucrari la lasi si dupa 1882, e evident ca ,restaurarea is*
lorica®“ a bisericii Sfantul Nicolae din lasi se reduce la restaurarea
si copierea portretelor domnesti din aceasta biserica.

0000£lMN)0o000

*) pe care am primit*o dela amicul meu Dr. Emilian Prodanciuc, Pesedinte
de Tribunal la Cernduti.

2) Tot din lipsa mijloacelor va fi rdmas Tn cartoanele lui E. B. si apoi se
va fi pierdut, ca si multe alte lucrdri........



Lucrarile piciorului Bucevschi dela Academia
Roméana (1881—1882)

Intr'un articol din ,,Fat frumos 1933, Nr. 5—6 am semnalat
unele lucrari ale pictorului Bucevschi, ce se gasesc la Academia
romana. Aratam in acel articol ca membrul Academiei, Episcopul
Melchisedec a daruit Academiei Tn cursul anului 1881/82 un album
lucrat de Bucevschi, confinancf 8 piese, dintre cari 6 erau facsimile
dupa evangeliarul manuscris dela Humor; 1 era o fotografie dupa
portretul original al lui Stefan cel Mare din acest evangeliar; si 1 era
un facsimil dupa evangelia Mitropolitului Grigorie dela Voronef.

Tot in acel articol mai aratam ca pictorul Bucevschi a prezentat
Academiei romane in sedinta din 24 lanuarie 1882, la care a fost
invitat, mai multe copii dupa portretele murale domnesti din bisericile
Bucovinei si din biserica Sfantului Nicolae dela lasi. Spuneam c& din
toate acestea lucrdri am putut identifica la sectia manuscriselor numii
6 din cele 8 piese ale albumului Bucevschi, si anume 5 pastrate
intr'o mapa Tmpreund cu alte foi volante fard nici un discernamant,
iar una (piesa Nr. 4 a albumului, reprezentand dispozifiunea intregului
tablou dela finele evangeliarului in care este si portretul Marelui,
Stefan) atdrna pe pareteie scarii mari, purtind numarul de inventar
16d. Lipsiau Nr. 5 al albumului (facsimilul unei parti a tabloului
piesd Nr. 4 cu portretul lui Stefan cel Mare) si Nr. 8 (facsimilul
dupa icoana Sfantului Daniil, cum e infatisata pe ferecafura evangeliei
dela Voronef).

Ulterior prin bunavointa D—ui loan C. Bacila. seful sectiei
stampelor, am mai putut identifica la aceasta sectie si facsimilul Nr. 5
facut pe un carton m;c, inventariat la Nr. 3854 A CVII 9.

D -1 Bacila mi-a mai prezentat s—un al 2—ea exemplar al piesei
4 mentionata mai sus. Ae.est exemplar, lucrat, spre deosebire de
cel incadrat sub sticlda, numai Tn negru cu penita, e netagaduit tot de
Bucevschi, ceea ce rezultd nu numai ,din felul cum e lucrat dar si
din Tmprejurarea cd poartd numarul 4 si e identic cu piesa 4 a
albumului. Acest exemplar facut numai Th negru e inventariat la
Nr. 392’ B CVIII 48.



Dar facsimilul Nr. 8 dupa icoana Sfantului Daniil nu I*am putut
afla nici la aceasta sectie (a stampelor). Cautandu-1 din nou la sectia
manuscriselor, am constatat ca pe langa fotografia dupa portretul Marelui
Stefan din tefraevangelul dela Humor (piesa 7 a albumului) se mai

Mitropolitul Grigore Rosea in frescurik dela V,orone(

gaseste si o fotografie a ferecaturii evangeliei Mitropolitului Grigorie
dela Voronet cu chipul Sfantului Daniil. Memoriul Episcopului Mei*
chisedec prezintd poate gresit aceasta fotografie ca un facsimil facut
de Bucevschi? *

La intrebarea mea de ce piesele albumului se pastreazd n 2
locuri diferite (0 parte la sectia manuscriselor, nei'nventariafd, si o



parle la sectia stampelor), D-1 Bacila mi-a raspuns ca aceasta e chesffe
de organizare internd. O fi ! Dar autorul acestor piese (pictorul Bucevschi)
si donatorul lor (Episcopul Melchisedec) au inteles ca aceste piese
sa formeze un tot intreg. Ele ar mai trebui sa fie consemnate astfel
incat nu abia dupd indelungate si migaloase cercetari sa dai de urma
lor! Tot cu ajutorul Ddui B&cilda am mai putut constata cd dintre

copiile dupa portretele murale domnesti, prezentate deBucevschi n
sedinta Academiei din 24 lanuarie 1882, 4 piese sant  atarnate pe
peretii scarii mari si 3 piese pe peretii scarii.mici. 5

Pe peretii scarii mari se gasesc urmatoarele copii:

1) Portretul lui Stefan cel Mare din biserica Sfantului Nicolaie
din lasi inventariat la Nr. 40.

2) Portretul lui Bogdan al 11l din aceeas biserica, inventariat
la Nr. ITT. A

3) Portretul Doamnei Eudochia (sotia lui Stefan cel Mare),
inventariat la Nr. 187.

4) Portretul lui Stefan cel Mare din biserica dela Voronet, inven-
tariat la Nr. 180.

Pe peretii scarii mici se gasesc copiile :

5) Portretul lui Stefan cel Mare din biserica Sfantului Dumitru
din Suceava, inventariat la Nr. 41.

6) Portretul* lui Petru Rares din biserica dela Man. Humorului
inventariat la Nr. 184,

7) Portretul Mitropolitului Grigorie dela biserica din Voronet,
inventariat la Nr. 52.

Dintre copiile prezentate de Bucevschi Academiei la 24 lanuarie
1882 lipsiau numai portretele lui Stefan cel Mare din biserica dela
Patrauti pe Suceava si dela SanUllie.

i, K

Credeam ca albumul Bucevschi si copiile dupa portretele murale
domnesti sunt singurile lucrari ale pictorului Bucevschi din Bucuresti.
Dar dd profesor Petru Iroaie Tmi atrage atentia asupra unor lucrari
ale aceluias pictor, amintite de Al. |. Odobescu in articolul Antichitati
din Dorohoi (voi. Il din scrieri literare si istorice, editia 188" pag. 218).

Tn adevar Al. I. Odobescu vorbind despre biserica din Béalinesti
ne spune: ,Aceste chipuri ctitoricesti precum si lespezile morméantale
din bisericd au fost decopiate la anul 1882 de Dd pictor Bucevschi
din Cernduti pentru Muzeul diri Bucuresti si pentru Academia romana,



unde se afla acum depuse acele copii”. Cercetand, insa la Academia
romana n’am putui gasi nimic! La Muzeul de artd bisericeasca din
Strada Stirbei Voda (Palatul Crefulescu) am gasit o copie bunad a
portretului ctitorului__loan Tautul logofat din biserica dela ,,Balilesti"

"Tevident identic cu Baiinesti). N ’am putut constata dacd e'facuta de
Bucevschi.

* - *

Toate acestea lucrari ale lui Bucevschi, facute la comanda, des
de o valoare necontestatd, nU sant decdt copii. Lucrdarile sale originale
nu sant cunoscute in Bucuresti.

Nu e deci lucru de mirare ca pana si oameni de specialitate
mai cred ca pictorul Bucevschi n’a fost decat un simplu copiator.

Vom cauta Thsd sd-1 facem cunoscut si fratilor din Roménia
de ieri, In toatd valoarea lui. . .



Pictorul BuccvSchi si portretul lui Stefan cel Mare
(1881-1884)

intr'un articol precedent: Lucrari ale pictorului Bucevschi la
Academia roméana si Episcopia de Roman am aratat cum céteva
lucrari ale lui Bucevschi au ajuns la aceste 2 insfitufiuni. Din expu*
nerile mele rezulta ca lucrarile lui Bucevschi, ce se gasesc la Aca*
demia Romana sant in legatura cu descoperirea evangeliarului dela
Humor si constatarea autenticitatii portretului lui Stefan cel Mare din
acest evangeliar.

In cele ce urmeazd vom ardata — dupa memoriul Episcopului
Melchisedec®), inaintat Academiei Roméane in sedinta ordinara din
13 Nov. 1881 si dupa procesele verbale ale sedintelor Academiei
din 1881 si 1882, tot ce e in legaturd cu descoperirea Si recunoasterea
adevaratului portret al lui Stefan cel Mare si ceea ce a facut pictorul
Bucevschi pentru a lamuri aceasta chestiune, atdt de controversata
pe acele vremuri.

I. Descoperirea evangeliarului dela Humor

Tn luna Sept. 1881 Episcopul Melchisedec al Romanului, mare
carturar si membru al Academiei romane, 1l visita la Cernduji pe
marele nostru Mitropolit Silvestru, care inca din Aprilie 1880 ocupa
scaunul acestei Mitropolii. Se vede ca hoiarele nefiresti, cari des-
parfiau pe atUncia Bucovina de Pafria-Mama, nu®l puteau Tmpiedeca
pe Mitropolitul Silvestru sa intretina legaturi de dragoste frateasca cu
fratii sdi chiriarchi de dincolo de hotar... Ne putem nchipui cu ce
bucurie sincera si ce dragoste il va fi primit Mitropolitul Silvestru pe
invatatul episcop dela Roman in resedinta sa. Episcopul Melchisedec

*) Melchisedfct Stefanescu (1822—1892) a fnvafat la Seminarul din lasi \
(Socola) si a facut studii superioare teologice la Chiev (1848 si u.). Intorcandu*se, |
a fost profesor si rector al Seminarului din lasi si Husi, arhimandrit si conducator
al Episcopiei Ismail, Husi, episcop titular la Roman. A fost membru al divanului
ad'-hoc, luptator neobosit p. Unire. Ministru n | cabinet Kogalniceanu (1861), membru
al Academiei romane (1870). A Tmbogatit literatura, in special cea bisericeasca si istoria /
bisericeascd, si prin aceasta a adus contribujii pretioase istorici generale si istoriei/
literare. (Dicjion. istoric’geografic Gh. Adamescu).



marturiseste*) ca a fost primit cu cea mai afabila bunavointa si
dragoste adevarat frateasca, pentru care nu-1 va uita niciodata.

Vor fi discutat ambii chiriarhi multe chestiuni ce*ivor fi interesat
de aproape si era natural ca Tinvatatul episcop Melchisedec sa se
intereseze si de. vechile documente ce se gaseau la Mitropolia din
Cernduti. Intre altele i se ardtara si 2 evangeliare scrise in limba
slavona. Primul a fost dat manastirii Humorului de insusi Stefan cel
Mare, ctitorul acestei manastiri, in anul 1473, adeca in cam al 16

an al domniei sale, si
al doilea, scris cu chew
tuiala Mitropolitului Gri*
gorie?, din anul 1550
si dat de dansul mana*
stirii Voronetului, unde
Grigorie si*a petrecut
tineretele si a Tmbracat

schima monahala.
Eruditului episcop
Melchisedec nu i*a putuf
scapa importanta aces*
tor 2 monumente isto*
rice, scrise pe perga*
ment, ornate cu desenuri
si figuri artistice si legate in argint masiv. L*a interesat mai ales
evangeliarul dela Stefan cel Mare, In care se gasia si portretul marelui
erou, pictat de un iscusit pictor contimporan si 2 notite de neta*
gaduita importanta istorica. Marele Stefan era reprezentat in genunchi
oferind evangeliarul Sfintei fecioare pe tron cu pruncul Isus in brate,:
iar notitele priviau peripetiile salvarii acestui evangeliar de urgia vremu*
rilor de mai tarziu. Cu toate ca marele Stefan era reprezentat in acest
tablou, contrar portretului ,traditional", fara barba, blond, cu fata
bucalatda (grasulie) si rubiconda, si se deosebia in mod esential
de portretul cunoscut pana atuncia pictat de G. Asaky, care*l re*
prezenta cu barba si cu fata de monah (siret?), Episcopul Melchisedec
isi dadu imediat seama cd are Tnaintea sa adevaratul portret al lui-

* Memoriul sdu Tnaintai Academiei roméne despre tetraevangelul Ilui Stefan

cel Mare in Analele Academiei seria Il Tom. IV pag. 18.
“) Probabil Grigorie Il (Rosea) Mitropolit al Moldovei de doua ori, 1551 st

1580 (Dictionarul istoriogeografic de Gh. Adamescu).



Stefan cel Mare. Si Mitropolitul Silvestru ,,a ramas plin de bucuri?
de aceastd mare comoard nationald". Tntdmplarea a voit [insd ca [si
pictorul Bucevschi, care de altfel traia la Viena, sa se {[gaseasca
atunci la Cernauti. El Tsi avea locuinta chiar in resedinta mitropolitana,.

Milropolilul Silvestru Morariu

fiind incunjurat de dragostea parinteasca a protectorului sau Mitro*
politul Silvestru. Bucevschi, profund cunoscator al vechit -arte {pic*-
turale si al monumentelor noastre istorice, se va fi convins de sigur,
la prima vedere de insemnatatea acestui portret si va fi atras poate chiar
nsusi atenjia episcopului Melchisedec asupra lui. Episcopul Melchi*



Sedec il apreciaza pe pictorul Bucevschi, pe care numai atunci il
cunoscuse, ca pe un pictor, care cunoaste arfa cu profundifate si are
1& dispozifiunea sa mai multe documente privitoare la aceasta opera".

Episcopul Melchisedec trebuia neapdrat S& comunice aceasta
eepocala descoperire Academiei Romane, al carei membru era. Ambii
chiriarchi il Tnsarcinara pe pictorul Bucevschi sa ,,scoata facsimele si
desenuri de pe aceasta evanghelie", iar Bucevschi se si achita de
aceasta fnsarcinare, trimitdndu-i episcopului Melchisedec numai Ila
"Wre-o cateva saptamani un album compus din 8 piese, insotit si de-o
scrisoare, — pe cari episcopul le primeste la 2 Noemvrie 1881
confirmand primirea lor (vezi anexa Nr. 1). Episcopul Melchisedec
prezinta la cateva zile albumul si memoriul sau. In acest memoriu
mcpiscopul aratd importanta descoperirii facute la Cernduti si indeosebi
-a portretului marelui erou pe careul gaseste autentic. Pentru a dovedi
autenticitatea portretului, episcopul arata ca toate icoanele din evangeliar
sant facute de un pictor distins, ca varsta eroului, in care e repre*
rentat, corespunde cu epoca vietii sale, cand s’a scris evangeliarul ca
rasaturile fizionomice corespund Tnsusirilor eroului, cd costumul in care
m reprezentat e cel contimporan si ca evangeliarul a fost chiar Th mana
—domnului careul comandase. La aceste considerente episcopul Melchi*
sedec adaoga ca piciorul Bucevschi a descoperit Tn urma la manastirea
Putna pe o icoand cusutd (aer), daruitd manastirii de marele Stefan,
un alt portret al acestui Domn, avand aceleas semne caracteristice ca
-g cel din evangeliar si ca pictorul a comunicat un facsimele dupa
—aceasta icoana membrului Academiei d-lui Nicolae lonescul).

In adevar in cursul lunii Oct. 1881 pictorul Bucevschi n’a facut
«umai cele 8 facsimile prezentate episcopului Melchisedec, ci a conti*
nuat 43 adune Tn Bucovina, la manastirea Putna si poate ca si in alte
Jocuri, material pentru a dovedi cd evangeliarul dela Humor reprezinta
adevaratul portret al lui Stefan cel Mare. Cercetarile sale n’au ramas
fara sueces. La manastirea Putna intr'o basca 2 Bucevschi gaseste
un aer vechi pe care e cusut portretul lui Stefan cel Mare cu barba
rasd, faja plina si parul blond ca si in evangeliar. latd ce comunica
pictorul Bucevschi in aceasta privin}a d-lui Nicolae lonescu, pe carexl

) nascut 1820 f 1905, profesor de istoria universalda la Universitatea din lasi,
morator apreciat, deputat, senator, ministru de externe (1876— 1877). (Dictionarul istoric
.geografic Gh. Adamescu).

2 pivni(d boltitd; vezi ibid. sedinja din 24 lan. 1882 discursul lui Dini. Sturza.



cunoscuse probabil cani fot pe acea vremel): "Am cefc(et)at si
am aflat un tablou cusut cu fir de argint si de aur si cu fiutine ma*
lasuri colorate, care reprezintd pe mantuitorul rastignit, Thcunjurat de
8 persoane jelitoare. Pe marginea dreaptd si stanga, in format cu
mult mai mic decit persoanele tabloului se afld un portret barbatesc
de*a dreapta, iar de*a stanga un portret femeesc, ambele in pozi*
tiunea Tndatinatd a donatorilor, iar in partea de jos a tabloului se afla
un sir, cusut cu fir de aur

inscriptiunea  slavona, care ne

spune ca acest aer e daruit de

lon Stefan Voevod, fiul lui Bog-

dan Voevod manastirii Putna la

anul 7008 (1500 d. Chr.) deci

putini ani Thaintea mortii erou*

lui nostru. Fara indoiala figurile

donatorilor reprezinta pe Stefan

Voda si pe sotia sa Maria“.

Il.  Discutiile Academiei Tn
jurul portretului lui Sfefan cel
Mare din evangeliar

Memoriul Episcopului Mei*
chisedec, cetit in sed. din 13
Nov. 1881, facu senzatie nu
numai Tn sanul Academiei, ci’n
intreaga Tara. Presedintele Aca*
demiei lon Ghica si membrii
Acad. Niculae lonescu si Dim. Epi' agpd Meld,isedfec al Romaiiului
Sfurdza erau patrunsi de impor*
tanta descoperirii.. . Dimitrie Sfurdza declara cd nu cunoaste o
descoperire mai importantd ca aceea a P. S. S. Episcopului de Roman.
Toti membrii adunati n sedintda sunt de parerea ca portretul
din evangeliarul descoperit e cel adevarat al lui Stefan cel Mare, ca
seamana mult cu cel mural dela Sf*tul Nicolae din lasi si ca e
absolut necesar, ca Academia sa pastreze un portret original in ma*

') vezi Analele Academiei romane scria Il Tomul IV (scdinjele ordinare din
1881 —1832 si sesiunea generald a anului 18S2) scdinja din 28 Nov. 1881 si scrisoarea
rdspuns a lui N. lonescu, anexa II.



rime naturald, zugravii de pictorul ,,eminent" , EpAminonda Bucev*
schi, Tn sala Academiei, iar copii de pe acest: portret sa se ras?
pandeasca 1n intreaga {ara. Asemenea sa se faca de catra ,meri*
tuosul pictor, care a ajutat pe P. S. S. episcopul Melchisedec si pe
D*1 lonescu", copii dupa paginile mai importante ale evangeliarului,
pentru a se populariza prin publicafiuni. Se decide ca memoriul si
facsimilele sa se trimita spre sfudiu sectiunii istorice.

Si deci Tn sed. Acad. din 20 Nov. 1881 membrii Academiei
I. Negruzzi, Dim. Sturdza, V. Alecsandri si Presedintele lon Ghica
continua a se ocupa de aceasta descoperire declarand ca nu se in*
doiesc de autenticitatea portretului din evangeliar si ca cel facut de
Asachi e apocrif. lacob Negruzzi aratd ca portretul din evangeliar
este mai conform cu ceea ce stim. despre marele Voevod. E legat
dela inceput In evangeliar si e de -0 arta superioara celuia din timpul
lui Petru Rares. Alecsandri, ca presedinte al comitetului pentru ri*
dicarea statuei lui Stefan c. M. la lasi, doreste grabnicul vot al Aca*
demiei, pentru a da instructii sculptorului Fremiet, ca sa toarne ade*
varalul chip al marelui Domn. Alecsandri crede Tnsa mai nimerit
portretul mural dela biserica ST. Nicolae din lasi, care*l reprezinta
pe adevaratul rasboinic.

Dar nu toti membrii Academiei fura de aceeas parere. in sed.
Acad. din 27 Nov. 1881 B. P. Hasdeu se declara convins ca ta*
bloul din evangeliar nu*l reprezinta pe Stefan cel Mare, aducand in
sprijinul tezei sale urmatoarele argumente: 1. Faptul ca tabloul nu
se gaseste la Tnceputul, ci la sfarsitul manuscrisului si ca e nefer*
minat, avand un loc gol, dovedeste ca n’a fost facut sub Stefan cel
Mare, ci mai tarziu, sub Petru Rares, reprezentandu*l prin urmare
pe acesta. In manuscriptele evului mediu, cel ce doneaza o carte
unei biserici, nu era zugravit la sfarsitul ci'n fruntea cartii. Stefan
cel Mare n’ar fi donat un evangeliar in care tocmai portretul sau
n'ar fi fost deplin gata; "2. Tahloul din evangeliar nu e facut de
acelas pictor, care i*a zugravit pe evangelislii din evangeliar. Tabloul
Domnului aratda mai multd arfa decat portretele evangelistilor. Chiar
si deosebirea Tn nuanta culorilor dovedeste acest lucru. Portretul este
facut pe contrapagina unei pagini scrise ; nu=i deci nici o indoiald
cd e posterior epocii lui Stefan cel Mare ; 3. Portretul publicat de
Asachi, care*l reprezintd pe Stefan cel Mare cu barba, are o bazi,
caci e facut dupa cel gasit in biserica dela Badcuti (Bucovina), fon*
data de Stefan cel Mare, unde se gasesc si portretele familiei dom™*



nesti din acea epoca fard nici un anacronism n inscriptiuni. Figura
imberba si rubicunda din evangeliar nu*l aminleste pe Stefan cel
Mare, careti mai bine inchipuit la Badeufi, sub aierul de calugar
siret. Jntr’adevar Stefan cel mare pe tronul papal Hr fT fost un Sixt
V ; 4. Portretul dela biserica Sfatului Nicolae dela lasi nu poate
face dovada. Acest tablou prezinta mai multe anacronisme. Doamna
Eudoxia, care e zugravita langa Domn era moarta cand sa inceput
cladirea bisericii. Apoi ce catd Eudoxia acolo unde se afla Bogdan,
care nu e fiul ei, ci a Mariei ? Toate aceste anacronisme dovedesc
ca tabloul a fost zugravit de vre*un pictor mai tarziu, care nu-1 cu*
noastea pe Stefan cel Mare ; 5. Asupra epitafului, aflat de pictorul
Bucevschi la Putna, nu se poate pronunta, pana nu I*ar avea de
fajd. Un astfel de epitaf nu se face intrun an sau doi. S a putut
foarte bine, ca epitaful, pus in lucrare sub Stefan ccl Mare, sa se
termine abia sub Petru Rares, asa ca inscriptia sa fie dela Stefan
cel Mare, iar portretul sa fie al lui Petru Rares. Concordanta dintre
portretul din evangeliar, dela Sf-tul Nicolae din lasi, si epitaful aflat
de Bucevschi, e singurul argument pentru autenticitatea portretului
din evangeliar. Dar tabloul dela Sfatul Nicolae prezinta anacronis*
mele mentionate si epitaful ar trebui examinat deaproape ca si evan*
geliarul, pentru a se vedea ori de figura lui Stefan cel Mare nu este
posterioara inscriptiunii.

incd Tn aceeas sedintd din 2" Nov. 1881 iau cuvantul memobrii
Academiei T. Maiorescu, Gh. Chifur) si N. lonescu pentru a com-
bate argumentele lui B. P. Hasdeu. T. Maiorescu se intreaba pentru
ce portretul dela Badeufi si nu cel dela Sfatul Nicolae din lasi ar fi
mai autentic ? Tocmai ca avem mai multe portrete, in care Stefan
cel Mare e reprezentat fara barba : la Humor, la Sft. Nicolae si pe
epitaf, presumtia devine mai favorabila portretelor fara barba, presu*
punandu”se si pentru portrele postume c’a existat o traditie Tn aceasta
privin{a.

In ce priveste al 2-lea argument, al lui B. P. Hasdeu, ca nu
acelas artist a zugravit icoana lui Stefan si a evangelistilor, Maio*
rescu 1l gaseste fot atdt de pu(in resistent, deoarece pentru scrierea

) 1828—1897, om politic si scriitor roman. A facut studii la Viena. De
multe ori deputat si senator, fost Ministru de Instructie 18M6—188 sub I. C. Bra-
teanu, de finante 1881, de Justitie 1882, de Interne 1882, de Instructie 1884. In
anul 184 ales mrmbru al Academiei roméne. (Dictionarul istor. geografic de Gh.
Adamescu).
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evangeliarului s’a cerut timp de cativa ani si nu se poate oare,
ca in acest timp, murind primul pictor, altul s&\i fi continuat opera?
Cum sar explica de altfel ca lucrarea e nehpravifa, lasandu”se chiar
un loc alb in icoana ? Sub Petru Rares calugarul pictor putea sa-si
J*rmine lucrarea in toati~Hnistea. Nu asa si sub Stpfan rpll m "if
care dupa atitia ani de lucrare, [inea sa ajunga &M da manastirii.
Ca icoana din evangeliar nu c din timpul Ilui Petru Rares, dove*

Pictorul Epaminonda Bucevschi

deste in fine si faptul ca’'n
aceasta icoana evangeliarul se
vede neferecat si altfel orna*
mentaf, ca probabil e aspectul
dinainte de ferecare. Fere*
carea in argint s’a facut,
dupa cum aratd inscriptia
tiparitd in argintul legaturii
de marele Stefan, n anul
148rI, deci la 14 ani dupa
scrierea lui. Deci personagiul
care dona cartea nu putea
fi Petru Rares, ci humai Sle*
fan cel Mare.

Membrul Academiei
Chitu, comparand expresia
fizicdA din evangeliar si din
portretul facut de Asachi,
conchide in favoarea auten-
ticitatii celui din evangeliar.

Dar si din ceea ce re*
prezinta icoana din evange*
liar rezulta acelas lucru. Oare

obiectul acestui tablou sd fie darea de cafrd Petru Rares al unui
lucru, care nu era al sau ? In aceasta icoana Chitu vede o ofranda
iar nu restituirea. Pentru a invedera restituirea evangeliarului de
catra Petru Rares, era deajuns inscriptia dela Petru Rares, care

ce gaseste in evangeliar.

Membrul Academiei N. lonescu, pentru a conchide la auten.»
licifalea portretului din evangeliar, arata imprejurarile istorice in care
a fost scris. Era un moment tulbure si de izbanda efemera, dupa
batdlia dela cursul Apei (18 Nov. 1471), cand Radu cel Frumos,
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Domnul Munteniei, scapa peste Dundre, lasandusi n méan4 birui*-
torului pe sofia sa Maria, pe fiica sa Voichita si toate avutiile sale-
Radu Voda, batut, autorizda pe Stefan cel Mare, sa se numeasca
(@ moldo*vlachiskoii“, asa cum se vede in evangeliar, dar lucrurile
intorcandu*se mai tarziu, aceasta titulatura nu mai era posibila»
Fiica lui Radu, Voichita, iubita inimii lui Stefan, devine fofus doamna
abia In Nov. 1475, iar sofia lepadata, Maria de Mangop, moare abia
la 2 ani. Miniaturisful, in nestiinta sa pe cine s’o zugraveasca alaturi
de Stefan, a lasat un loc alb, ca sd-i facd abia mai apoi portretul.
Portretul din evangeliar e facut dupa naturd, probabil dupd ce manas-
tirra Humorului a devenit domneasca (1492), cand Stefan trecu
spre tara ungureasca. Portretul dela Sft. Nicolae e al doilea dupa
cel din evangeliar, caci Sft. Nicolae a fost ispravit abia la 1492.

Continuandu*si expunerile Th sed. din 28 Nov. 1881, N. lo*
nescu spune :

Icoana din evangeliar e comentarul plastic al dedicatiunii evan*
geliarului facut de Stefan cel Mare. Daca Petru Rares ar fi voit
sa-si puna in fruntea cartii portretul sdu, putea sa-l puna pe cele 3
foi, pe atunci inca avea loc, si nu pe pagina verso a uneia din cele
din urma foi. Punerea portretului pe urma celor 4 evangelisti e mai
conformd cu sentimentele lui Stefan cel Mare, care dupa batalia dela
PoduMnalt, a ordonat ca nimeni sa nu*i afribue dansului Vvictoria,
ci lui Dumnezeu.

N. lonescu reda apoi o parte dinscrisoarea lui Bucevschi,
prin care acesta 1i comunica descoperirea epitafului dela Putna, unde
Stefan e reprezentat cu plete crete blonde, ca si’n evangeliar. N. lo*
nescu aratd ca avem, prin urmare in afara de portretul dela Sf*!lul
Nicolae din lasi un document nou pentru autenticitatea portretului
aflat in evangeliar.

In sed. din 27 Nov. 1881 in fine mai luase cuvantul si Dim.
Siurza pentru a combate parerea lui B. P, Hasdeu. Trasatura prin*
cipala de caracter a lui Stefan cel Mare nu era viclenia si cugetarea,
ci de a fi rasboinic si viteaz. Pentru a dovedi aceasta se referda la
cuvintele cronicarului Ureche:

»Era acest Stefan Voda om nu mare la stat, manios, si de*
grabd varsa sange nevinovat. De multe ori .la ospete omorea fara
judet. Era intreg la minte, nelenevos, si lucrul sdu stia g&*l acopere.-
Si unde nu cugetai, acolo 1l aflai. La lucruri de rasboaie mester.



Unde era nevoie, insusi se vérea, ca vazandu*l ai sdi, sa nu inda*
rapieze . .

Ca portretul e pus la finele evangeliarului nu*l mira. Pe tim*
purile acele de mare modestie si sincera pietate, nici nu putea fi
altfel. Notitele dela Petru Rares si Qeorgi Stefan erau prea importante
Si deaceea sau scris mai cu solemnitate la Tnhceputul cartii. Daca
—aceste notite, ar fi lipsit, nu era Tndoiald ca portretul e al donatorului.
Dar ce ar fi putut Tmpinge pe Petru Rares sau pecalugari sa ilus-
treze evangeliarul cu portretul lui Petru Rares ? Nimeni in timpurile
acele nar fi indraznit sa-si puna portretul decdt doara donatorul.
Reintoarcerea evangeliarului nu putea fi mai importantd decat chiar
donatiunea lui. Ca portretul donatorului trebuia sa fie la Tnceputul
manuscrisului nu ne*a probat D* Hasdeu. In orce caz calugarii dela
Humor ar fi addaogat la inscriptia lor din evangeliar ca s’a facut por*
tretul lui Petru Rares, care a redat aceastd pretioasa carte. D*Sa
—crede ca Petru Rares a gasit evangeliarul la Ciceu cu portretul tatalui
sdu; acest portret facea caevangeliarul sa fie indoitde pretuit. L-a
luat deci cu sine in toate pereginarile sale péana s’areintors in tara
-9 I*a redat manastirii.

Daca portretul lui Stefan nu s’ar fi aflat dela Tnceput, nimeni
n’ar fi indraznit sa puna portretul unui Domn posterior.

In ce priveste partea artistica, Dim. Sturdza insista asupra deo*
sebirii ce exista intre chipurile sfintilor (evangelistilor), cari sunt facuti
dupa tipic, si Intre figura Domnitorului. Domnitorul e facut cu mai
multd solicitudine si cu mana mai libera, decat sfintii. Exista in por*
tretul lui.o incarnatiune naturald. Distinctia intre colori e asa de mica,
incat nu se poate baza pe ea o intreaga teorie asupra diferitilor ar*
iisfi, cari au facut aceste portrete. Portretele dela Badeuti ca si cel
dela Sf*tul Nicolae si dela Putna (care sunt posterioare) le pune la
carantind. Cum stau lucrurile, presumtiunea puternicd e pentru si nu
contra parerii cd portretul din evangeliar e al lui Stefan cel Mare.
Opiniunea contrara insa, a unui erudit ca Hasdeu, indaforeste Aca*
demia la cercetari amanuntite si imediate.

D* Sturdza propune deci sa se faca investigatiuni mai latite
asupra evangeliilor noastre si sa se pregateascd o puhlicatiime demna
de aceste monumente strabune.

Cu toate argumentele aduse, care vorbiau Tmpotriva*i, B. P.
.Hasdeu nu putea fi convins.

In pdrerea sa fusese intdrit si printr'o informatiune gresitd, pri*



mita dela membrul Academiei Simeon. Florea: Marian, si pe care o
comunica in sed. din 18 pec. 1881 ca toate portretele lui Stefari
cel Mare dela Badeufi, Voronet si Sant*llie sunt cu barba.

I1l. Pictorul Bucevschi Tnhaintea Academiei Romane

La propunerea sectiei istorice si literare, Academia trimite la
Cernauti pe membrul ei corespondent Nicolae Densusianu pentru a,
mijloci ca pretiosul evangeliar sd fie pus pentru timp scurt la dispo*
zitia Academiei.

Densusianu soseste In seara de 6 Dec. (24 Nov.) 1881 |la
Cernauti, aducand Mitropolitului Silvestru o scrisoare dela Presedintele
Academiei lon Ghica si una dela episcopul Melchisedec.

La rugamintea lor, Mitropolitul Silvestru scrie pictorului Bu*
cevschi la Viena In TDec. (25 Nov.) 1881 (anexa Il11) comunicandu”i
invitarea sa plece la Bucuresti, unde-i ,de neaparata trebuintd spre
darea socotintei la respectiva deciziune a Academiei”.

In sedinfa ordinard din 11 Dec. 1881 V. A. Urechia, secretar
general al Academiei si totodata Ministru al Cultelor si al Instructiunii,,
anunta ca Ministerul de culte atrimis pictorului Bucevschi bani de drum,
ca sa vind intre 20—23 Dec. la lasi, sd se puna la dispozitiunea Aca*
demiei Tmpreuna cu Arhitectul Ministerului pentru ridicarea cafasu*
rilor *) si luarea celorlalte dispozitiuni relative la portretele murale dela
biserica Sf. Nicolae dela lasi (vezi adresa Ministerului, Anexa V).

Bucevschi a primit aceasta invitare si, stiind pentru ce e chemat,
face din nou cercetari atat in Bucovina céat si la lasi, Tharmandu*se
cu noi dovezi Tntru sustinerea tezei sale.

Tn urma invitarii Ministerului Cultelor si Instructiunii (anexa 1Vj-
Bucevschi a plecat de sigur mai intai la lasi, unde va fi luat dispo*
zitiuni Tmpreund cu Arhitectul Ministerului pentru radicarea cafasu*
rilor din biserica Sf. Nicolae si punerea in lumind a portretului lui
Stefan cel Mare si unde va fi supraveghiat curatirea acestui portret,
pentru a putea face un facsimil cit se poate de exact si in marime
naturald.

In sedinta din 24 lan. 1882 Bucevschi e prezentat Academiei
de secretarul general V. A. Urechia, care anuntda totodata ca Bu*
cevschi ,,a binevoit a aduce Academiei copiile de portrete de domni

") inchiderea cu grilaj a unui loc Tn biserica, rezervat femeilor pentru a nu fii

vazute de barbafi.
|MWotBcT TwMard!

tetr* Nea®'
I-prttmoeo B>***



facute in Bucovina si la lasi“. La invilarea Academiei, Bucevschi
dd urmatoarele importante informatiuni:

Portretele lui Stefan Voda dela Voronef, dela Sfant-llie, dela
Patrauji si dela Sf. Dumitru din Suceava sunt toate fara barba.

Unul singur, cel dela Voronet are putina barba, abia Tnsemnata,
Il crede cel mai vechiu. Inscripfiunea de aldturea probeaza ca este
iot al lui Stefan. Portretul dela Sf. Dumitru (Suceava) are inscrip*
—{iunea din timpul lui Petru Rares. Tn urma prezinta portretele copiate
la Sf. Nicolae din lasi, despre care crede ca sunt facute in timpul
lui Duca-Voda.

Bucevschi a mai adus si o copie dupa portretul lui Petru
Rares dela Humor si a Mitropolitului Grigorie dela Voronet-

Bucevschi conchide ca fata de portretul Ilui Petru Rares dela
Humor, adus de D*sa, care nu se aseamanacu cel evangeliar, teza
lui Hasdeu ca portretul din evangeliar ar fi al lui Petru Rares, nu
poate fi sustinuta.

Tn aceeas sedintd Bucevschi inlaturd si un alt argument al lui
B. P. Hasdeu, si anume cel cu portretul dela Badeuti. La intrebarea
tui V. A. Urechia, Bucevschi lamureste ca el tnsusi a facut copia
prezentatd de Hasdeu Muzeului Academiei. A fost Insdrcinat a face
aceasta copie de Hurmuzachi®' din Cernadu}i, pe cand era inca foarte
ianar. Mai tarziu, fiind iardsi la Badeuti si ,,voind sa ma incredintez
<iaca portretul, zis al lui Stefan Voda era o pictura veche, am con*
statat cd a fost zugravit de un biet zugrav, care si astazi trdieste la
Siret. Aceasta am si verificat. Stergdnd o parte din pictura noud,
am aflat cd dedesupf a fost odinioard un portret al lui Stefan Voda
acolo. Dar din vechiul portret nu mai remasese decat o bucata din
frunte si coroana. Zugravul dela Siret Ua inchipuit, cum a crezut".

Cum 1in aceeasi sedinta membrul Academiei Gr. Tocilescu 2)
supune Academiei un epitrafir dela Muzeu, adus acum 5 ani dela
Dobroval s) pe care e cusut portretul lui Stefan cel Mare, asemanator
mu cel din evangeliar, B. P. Hasdeu declara ca acuma chestiunea
portretului lui Stefan cel Mare a facut un pas decisiv. Se felicita ca
a facut opozitie tezei. lata cd acuma avem numeroase documente,

NGheorghe Hurmuzachi, presedintele Societatii pentru cultura.

2) 1850— 1909 istoric roman. Profesor de istoria anticd si epigrafie lafacuU
iatea de litere din Bucuresti, director al Muzeului de antichitdti, membru al Acade*
miei roméne ele.

3 Manastire Tn judetul Vaslui, ziditd Tn 1503 de Stefan cel Mare.



ceea ce probeaza adevarul cuvintelor rostite de Carmen Sylva: ,,0
criticd bund este' o biciuire, care te face sia te arunci Tnainte.”*. Lasa
la o parte reproducerile pictorului Bucevschi. (Poate :din cauzda ca
argumentul sdu cu portretul dela Badeuti esuase in mod lamentabil
n urma lamuririlor date de Bucevschi). Aerul gasit de pictorul Bu*
cevschi la manastirea Putna n’a putut fi adus, dar cu epitrafirul dela
Dobrovat se face lumina deplina din urmatoarele motive : 1. Dobrovatul
e zidit de Stefan cel Mare 2. epitaful dela Putna cu data sigurd e
de aceleasi méani cusut. 3. Portretul de pe epatrafirul dela Dobro-
vat nu poate fi al lui Stefanitd, care a domnit Th varstd de 7 pana
la 27 ani, deci foarte tanar, pe cand chipul de pe epitrafir nu e de
aceasta varsta. 4. Comparandu-1 cu cel din evangeliar, 1l gasim foarte
asemanator, deci si cel din evangeliar e al lui Stefan cel Mare.

Hasdeu termind zicdnd: Dupd cum pand aice portretul lui
Stefan cel Mare era portretul cu barba, de asemene de aici Tnainte,
me farda barba ramane portretul lui panda la o proba contrara.

N. lonescu aduce elogii d-lui Hasdeu zicand ca onorurile se-
dintei sunt ale d-lui Hasdeu, céci fata cu probele aduse cu impartialitate
a recunoscut temeinicia convingerii celorlalti, a majoritatii.

Bucevschi, rugat de N. lonescu sa finlature si celelalte mici
banueli relative la diferenta de colorit, isi d& parerea cad ilustratiunile
din evangeliar sunt din acelas timp.

Dimitrie Sturza recapituleaza rezultatul desbaterilor de pana
acuma :

1. Portretul dela Badeut este inlaturat cu desavarsire. Asemene
si cel dela Putna, de datda posterioara.

2. Portretul dela lasi este dela Duca Voda, ceea ce a probat
d. Bucevschi. (Bucevschi intervine precizdnd cd si Letopisetele pro-
beaza aceasta).

3. Se constatd asemanarea portretului din evangeliar cu cel de
pe epitrafiiul dela Dobrovat si cu aerul dela Putna, de pe copia
pictorului Bucevschi. Tn toate Stefan are fata bucdlala si-i numai cu
mustata.

4. Portretul copiat de Bucevschi la Humor e, panda la proba
contrara, adevdratul portret al lui Petru Rares.

Dim. Sturza adaogd: D-l Bucevschi pleaca azi la Viena. Deci
nu mai poate face investigatiuni. Dar d=l Bucevschi sa ne revina
curand, sa ne dea un sfat, cui sa dam pentru decopiere exacta
evangeliarul dela Humor si cu cine sa pregdtim fnprimarea opului.
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L  Bucevschi ar face lucru direct si fara fotografie. Sturza cere
apoi: 1. ca guvernul sa acorde Academiei suma de50.000 lei si
termina zicand: Sa radicdm lui $tefan cel Mare pelangd monu-

mentul dela lasi un alt monument, reproducénd toatd opera artistica,
a timpului sau. “Cunoastem pe Stefan cel Mare carazboinic, sa-I
aratam si ca Domn protector al arfei ;

2. ca Bucevschi sa fie insarcinat a pregati copia exacta pentru

tiparirea evangeliarului dela Humor si a celui, tot dela Stefan cel
Mare, ce se gaseste la Viena.

n sedinta Academiei din 23 Febr. 1882, secretarul general
v. A. Urechid da cetire raportului despre lucririle Academiei n
cursul anului expirat. intre altele, se pronunfd tot asa de elogios
asupra lui Bucevschi: ,Ministerul Cultelor a pus la dispozifiunea
noastra unele odoare manastiresti si mai ales abilul penel al merito*
sului artist roman D*L Bucevschi, carele a decopiat mai multe por*
trete murale si inscriptiuni din Bucovina si dela Sf. Nicolae din lasi,"
portrete si inscriptiuni care orneaza acum galeria noastra si fura
proprii a oferi pretioase elemente la interesantele desbateri, care se
agitara in Academie cu ocaziunea atat a Memoriului al P. S. P.
Melchisedec cat si a unei alte comunicari relative la aceeas materie
a colegului nostru N. lonescu.

Este de dorit acuma ca Academia sa dispuna de mijloace,

pentru a publica diversele evangeliare Stefaniene si reproducerea por*

tretelor si a operelor de arta“,

Aceste propuneri par a fi ramas nsa litera moarta. Nu cunosc
o edijie artistic lucratd a evangeliarelor lui Stefan cel Mare, si nu
stiu sa se fi tiparit portretele lui Stefan cel Mare. Asemene iiii mi*e
cunoscut ca pictorul Bucevschi sa fi fost insarcinat cu vre*o lucrare
din partea Academiei sau a Sfatului roman.

Nu mai tarziu decat in sedinta dela 6 Martie 1882 Dim,
Sturza se plange, vorbind de evangeliarul dela Humor: ,am adus
aice acest monument minunat. Dara ce facem cu el ? Mane poimane
vom trebui sa trimitem acest evangeliar napoi, fara ca istoria noastra
sa traga vre un folos din aceasta importantd descoperire. S’a vorbit
de 3—10.000 lei care sa ne deie Staful pentru a face unele publi*
ca}iuni. Darda o suma ca aceasta e cu totul insuficienta ..

Deci lipsa de fonduri culturale pare a fi existat de pe atuncia Si
sa fi ramas cronicad in {ara noastra. Aceasta va fi fost cauza ca.foaf*



actiunea Academiei n’avut decat rezultatul, destul de modest, de a
stabili in mod definitiv adevaratul portret al lui Stefan cel Mare.

Acest rezultat platonic n’a avut nici cel pu(in de urmare, ca
statuia lui Stefan cel Mare dela lasi sa fi fost modificatd conform
rezultatului, la care a ajuns Academia . ...

Daca Academia s’a multumit Tn urma cu copiile oferite de
Bucevschi, episcopul Melchisedec a }inut totusi sa aiba in resedinta
sa episcopalda din Roman portretul lui Stefan cel Mare executat de
Bucevschi. Acest portret 1i face onoare pictorului. Actualmente acest
portret se gaseste la fundafia Episcopului Melchisedec din Roman.
In privinta lui s'au pastrat 2 scrisori ale secretarului de atunci al
Episcopiei, Mandinescu pe care le vom reproduce ca anexele V
si VI.

“Hasdeu Ua reprodus in ,Revista noua" numarul 11 din 1888.
Cu toatda modestia sa, pictorul Bucevschi a fost prea mandru pentru
a se da de cunoscut in Bucuresti cu scopul de a*si asigura ,ve*
nitorul“ dupd cum 1l sfituia Mitropolitul Silvestru.

Intors in exilul s&n dela Viena, Bucevschi a continuat si Iu*
creze pentru samsarii speculanti, cari ii vindeau tablourile nu numai
in Austra ci si'n Anglia, Belgia, Olanda si chiar si'n America *).

Numai la 17 Nov. stil nou 1882 il vedem fnaintdand o cerere,
a carei ciorna o gasesc intre hartiile sale, adresata evident unui
Dircctor din Ministerul Cultelor, pe care-1 va fi cunoscut cu ocazia
vizitei sale la Bucuresti si'n care roaga a-i asemna restul banilor ce i
se mai cuvin dela Ministerul de Culte pentru restaurarea si copierea
portretelor istorice dela Sf. Nicolai din lasi .. ..

(Cele 6 anexe cu alt prilej).

1) Vezi articolul din ,Familia” Ilui losif Vulcan anul XV I 1880 Nr. 1
pag. 4—5: Despre arte si un artist roman in streindiate, articol, iscalit V. (incen(iu)
B. (abesiu).
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