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CUVANT INAINTE

Printre manuscrisele r#mase de la mult regretatul Prof.
Ing. Ion Protopopescu,s'a gisit gi acest "CATEHISM LEGIONAR"
pe care il reproducem in brogura de fatd. In volumul sHu
"IDEALUL" (eseuri si articole, editat la Madrid in anul 1962
de "Colecf{ia Dacoromania"),nu se giseste publicaf acest "Ca-
tehism". Nu stim dac¥ este inedit, sau a aplirut in vreo altd
publicafie. Oricum, {infnd seama de valoarea deosebit¥ ce o
prezint¥ acest studiu, atdt pe plan teoretic ci@t gi pe cel
practic-educativ, am g#sit necesar s¥-1 punem le dispozitia
camarazilor nogtri, precum gi a acelora care vor sH se do-
cumenteze mai temeinic asupra sistemului de educafie legio-
nari. i

Dup¥ cum se va putea constata din cetirea paginilor ce
urmeaz¥, Profesorul Ion Protopopescu a reugit s¥ facH o ad-
mirabil# sintez# prin sistematizarea §i interpretarea orga-
nicd a preceptelor referitoare la jinuta legionard, formu-
late de CHpitan in diferitele etape din evolujia MigcHrii
legionare gi publicate réind pe rénd in scrierile sale (Clr-
ticica gefului de cuib, Circul#iri, Pentru legionari, etc.).

0O valoare deosebit¥ capit¥ acest "Catehism Legionar"prin
faptul c¥ autorul nu s'a mérginit numai la o sistematicl in-
serare a principiilor de educatie legionard cu sensul 1lor
spiritual intrinsec (apodictic), dar a finut la fiecare pas
gH le confrunte cu educatia inspirat¥ de o conceptie mate-
rialist¥ a vietii, ce si-a gHsit expresia cea mai cinicH# in
aga zisul "materialism istoric" sau "marxism" care a generat
monstruozitatea "bolgevicl", intruchiparea "Anticristului” pe
acest pAmént.

Trebuie remarcat cH, pentru combaterea, sau mai bine zis
demontarea acestei doctrine prezentatd# in mod fals ca stiin-
tificH, Profesorul Protopopescu recurge la argumente din do-
meniul matematicii, in care el era un specialist, spre a do-
vedi falsitatea premizelor care stau la baza acestei doctri-
ne materialiste. Prin acest gen de argumentare se inldturd
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neajunsurile pe care le prezint¥# dialectica cu silogismele ei,
unde argumentarea poate mult mai ugor degenera 1in sarbidi si
derutantd sofisticiirie. Profesorul Protopopescu, prin exemple-
le din domeniul matematicii la care recurge in acest studiu,
demonstreaz¥ f¥r¥ echivoc adevdrul, prevenind asemenea deru-
t8ri.

Dat fiind natura sinteticd a acestui "Catehism legionar" ,
nu glsim necesar s¥ ne oprim la analiza fiecirei probleme in
parte, pus# in discutie de autor. Ne vom mérgini numai sd su-
bliniem atenfia deosebit¥ pe care - cum era gi firesc - ‘Pro—
fesorul Protopopescu o acord¥ factorului moral ce strébate ca
un fir rogu Iintreaga doctrin¥ legionar¥. Scrie el in
privintd : :

"In directd leghturX cu {inuta (legionar#) si marcénd in
mod deosebit un resort de via{¥ intericar¥,este mor a l i -
tate a. Acest criteriu, in inyelegerea legionar#, nu in-
seamn¥ numai respectarea unui anume ¢ o d conventional in ca-
re fundamentul este mai mult discrefia decdt realitatea. A-
ceasta ar inclina spre fHf{Mrnicie. Intelesul legionar al aces-
tui criteriu este trfirea permanent¥ in stare de moralitate.Le-
gionarul are camarazi gi camarade. Legionarul iubegte pe cama-
razi gi pe camarade fHr¥ promiscuitate gi fHrd ascunziguri de
géndire. Ei sunt fratii gi surorile sale. $i dupd cum pe frapi
si pe surori nu-i indemni gi nu-i lagi s¥ cad¥ in pHcat, tot a-
ga legionarul, in afard de moralitatea lui personald, tinme si
afirme, prin relafiile pe care i le alege, aceastd trisituri
de finuti.

Imoralitatea seu amoralitatea nu se l#¥fesc decét in mdsura
in care oamenii morali acopdr aceste pHcate ...", pag. 38 (su-
blinierea autorului).

Trebuie remarcat c¥ Profesorul Ion Protopopescu nu s'a mir-
ginit numai s# sublinieze teoretic acest caracter esenfial al
unei adevlrate finute legionare. Consecvent cu cele scrise, el
a reactionat cu toatd rigurozitatea si in mod practic, atunci
c8nd acest principiu de baz# al tinutei legionare a fost neso-
cotit tocmai de acela care avea menirea si supravegheze la a-
plicarea lui.

Cum se poate deduce gi din textul reprodus, acest"Catehism
legionar" a fost scris Inainte de a se cunoaste "Dosarul rugi-

aceastd

s s

nii", in care este implicat - cum se gtie - fostul "Coman-
dant" Horia Sima. C&nd Profesorul Ion Protopopescu a luat cu-
nogtint¥ de "imoralitatea" acestuia, la repudiat cu o energie
plin# de am¥riciune gi desgust, convins fiind c#, aga cum am
vézut mai sus c¥& formulase in "Catehism", "Imoralitatea sau a-
moralitatea nu se l¥tesc decét in m¥sura iIn care oamenii mo-
rali acoplr aceste plHcate ... ." ;

Desigur n'a fost ugor pentru Profesorul Protopopescu si ia
aceastl implacabil¥ hot#rire, dat fiind leglturile de strénsi
prietenie pe care le avea cu "eroul" amintit mai sus, dovedit
acum o "cHzdturd morall", cum 11 definea d&nsul.Dar congtiinta
lui de legionar adeviirat 1i dicta aceastd "implacabilll {inutl
legionard" preconizat¥ de CHpitan. Este o lectie pe care o di
nu numai "prip#gitilor" din Migcarea Legionari, care antureazd
pe pH#cHtos, dar gi pentru acei "vechi legionari" care au pre-
tentia s¥ dea "lectii de legionarism". Dar acegtia au decHizut
atét de mult incét nu numei cd n'au inteles valoarea eticl a
tinutei legionare manifestatd de Profesorul Protopopescu, ei
s'au inr#it incd atdt de mult incét, atunci cénd el a murit la
Madrid, au avut o purtare neomeneascH,purtare care 1i descali-
fick in mod iremediabil. Despre aceastd faptd ins¥,nedemnii,vom
scrie cu alt prilej. ;

Acum, public&nd acest "CATEHISM LEGIONAR",géndul nostru se
indreaptd in primul rénd spre camarazii dest{lirafi in acest e-
xil ce pare fir# sflrgit. Am vrut s¥ punem la dispozitieun in-
dreptar care si le permit¥, prin vorbd gi mai ales prin fapti,
adicH prin finuta lor legionar#i, propdviduit¥# de C¥pitan,difu-
zarea in lume a Inaltei spiritualit8fi a MISCARII LEGIONARE,a-
t8t de denigratd de inversunafii gi incorectii ei dugmani.

In partea a II-a a acestei broguri, reproducem o comunica-
re a Profesorului Ion Protopopescu, fHcut# la lo Mai 1957, re-
feritor la "Problemele de viitor in Rom&nia".

Dupd cum se va putea vedea din paginile ce urmeaz#, el vi-
ne s¥ complecteze amplificénd studiul s¥u publicat cu 5 ani
inainte (in anul 1952) sub un titlu asemdnftor : "Probleme de
méine in Roménia".

Pornind de la o conceptie realist¥, Prof. Protopopescu {i-
ne s¥ se precizeze dintr'un inceput c¥ problemele de viitor in
Roménia, in ansamblul lor cultural, politic, social gi econo-
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mic nu urmeaz¥ s¥ capete In discujiile noastre o solugie
tehnicH, cHei ar fi o naivitate a crede ci, odatf 3intorsi
acasd, vom putea innoda firele acolo unde erau ele in 1944.

Prin aceast¥ prizm¥ realist#,el analizeazli o serie in-
treagd de probleme esentiale din diferite domenii, care se
vor pune statului gi“poporului romén,cénd va scuturael in
sugi jugul impus de cei fHrd Dumnezeu. :

Profesorul Protopopescu igi termind comunicarea cu o
notd plind de melancolie gi cu presim{iri abia refinute.
Deceptiile pe care le-a avut, el gi sotia sa, D-na Ileana,
© luptldtoare legionarf exemplard, explicH aceastd tristete.
Dar aceste amir¥ciuni nu l-au impiedicat s& reflecteze a-
dénc asupra problemelor de bazi a Mige#rii Legionare gi si
le agtearnd pe hd@rtie, cu speranta c vor fi de folos Mig-
clrii Legionare care, mai devreme sau mai térziu, va birui
dacl va merge pe linia de foc trasatd de CHpitan gi toti
martirii nogtri.

Tot aici reproducem $i un scurt "Memoriu pentru solida-

ritatea roméneasc#" in exil.

Aprilie 1976
Constantin Papanace
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In mod obignuit se infelege prin p o 1l 4 t2ile Binvarte
de a conduce pe oameni". Aceastd definitie echivaleazl cu re-
ducerea oamenilor la valoarea de turm¥. Asta e menirea cioba-
nului la oi, ua conduc##tori 1l or de popoare.

Politica trebuie sd fie realizarea unei viziuni a lumii.
In acest inteles, politica nu mai este rostul unei c¢lieci sau
a unei pAturi de oameni legafi intre ei prin interese de clan,
fie ci aceste interese sunt de ordin material ori, chiar,spi-
ritual.

Asa privit¥,problema politicului trebuie sl intereseze pe
tofi cei ce pot s¥ realizeze o astfel de viziune a lumii si
pot si ia o atitudine in fata marilor probleme ale vietii.

XX

Evul mediu a fost stHplnit de "viziunea cregtin¥" a wunei
lumi pe care pAgAnismul decadent o descompuse in aga misuri
fncét zadarnic 1gi cHuta o iegire din marasmul ei de vietjuire.

Din aceast# viziune crestin® a viefii s'a niscut civili-
zatia pe care o tr#im noi astizi.

Cand crestinismul a devenit o putere dominant¥,cénd lupta
religioasi nu a mai fost una de afirmare a viziunii pe care o
initiase gi pe care o promovase, in ambianta cregtin¥,au luat
nagtere alte probleme, noi viziuni.

Unele din aceste atitudini nici m#car nu constituiau o vi-
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ziune a lumii, ci mai curéind se puteau caracteriza prin lipsa
de viziune, aga cum a fost celebra atitudine a lui "laissez
faire, laissez passer" (a Fiziocratilor).

Cénd astfel de atitudini au f¥cut ca multi dintre crestini

sd fie doar simple numere statistice in registréle de bote-
zuri, gi-a flcut aparifia o noul viziune a viefii si a lumii,
viziunea socialist¥, o viziune mai mult anticregtin¥ decdt o
viziune egalitar# gi uniformizant¥ cum se pretindea si fie.

Evanghelia dragostei gi a bun#it¥fii cat¥ s¥ fie inlocuitX
cu evanghelia urii gi a revoltei impotriva Dumnezeului creg-
tin al omenirii. Cum aceastd viziune pornea de la materie si
rimdnea in materie, ea satisflicea gi mulylimea pe toti cei ca-
re nu erau capabili sd realizeze o viziune superioarf,pe tofi
cei care, rdtdcif{i intr'o lume f¥r¥ ideal,isi cHutau propriul
lor ideal acolo unde nu era nici unul.

Z8mislit¥ ecum un secol, a vHzut lumina viejuirii cu sapte
decenii mai t@rziu, pentru ca in treizeci de ani de "realiza-
re" - nici mécar o generafie! - sH se videascd inoperanti
chiar pe propria-i linie de tr#ire.

Era in aceasta fatalitatea legat# de o viziune minor¥ i
inferioard. Aceast¥ viziune materialistd nu putea s¥ dea nici
un fel de satisfac{ie n¥zuintelor superioare de viat¥ legatd
de spirit gi spiritualitate. Era o nouli "revolti a ingerilor"
pusi la cale, nu de Lucifer, ci de Karl Marx gi tovar#gii sfi.

Speculat¥d politicegte impotriva adversarilor politici,ea
a constituit o amarnicH dezam¥gire pentru cei a clHror trlire
depdgea, ori cluta s¥ depldgeascH miruntele socoteli de partid
in goana nebun¥ dup# putere.

Liberalismul politic gi economic crease un ideal de viag¥
din avutie gi Imboglfire. Socialismul pauperizant gi nivela-
tor, ridicéndu-se impotriva celor instdriti, nu mai putea a-
vea alt ideal decédt acapararea puterii. O form# fariseicX a
aceluiagi ideal materialist, clei puterea necontrolatd si ne-
controlabild a comunismului d¥ conduc#torilor mai mult¥ gi mai

puternic¥ avutie decdt toate averile capitaliste.Ea nagte cel
mai inspdim@nt¥tor imperialism.
In aceste condifii au luat nagtere revolutiile nationalis-

te care, dach nu s'au rezemat In toate cazurile pe viziunea
cregtin¥, s'au ridicat Impotriva viziunii anticregtine a co-

Ll

munismului international gi cosmopolit.

Astfel, inainte chiar ca comunismul s#-gi poat¥ verifica
puterea lui de polarizare a maselor, revolutiile nafionaliste
au Inf¥ptuit unitatea national# a neamurilor. Constituind un
act politic, creare statelor nationale nu a putut totugi con-
stitui o viziune a lumii cHei lipsea in acest act finalitatea
indispensabil¥ oricH#rei viziuni inalte.

Amestecul de neamuri in marginile acelorasi hotare era
sémburele viitoarelor destrimdri nationale.

Izbucnirea revolujiei comuniste in statul alc#tuit din
"y ionalitdti gi 2 e de nationalitlf{i gi un de

"alte najionalit&;i"" 1) a produs cutremurarea din care s'au
nlacut marile revolutii ale lumii in imediata vecinltate a co-
_ losului comunist amenint3tor.

Avénd drept ideal ridicarea spiritual¥ a neamurilor, ca
mijloc de indreptare a nedrept¥tilor materiale,aceste revolu-
tii au polarizat imensa majoritate a maselor gi a intelectua-

_lilor.
. Intre ele, revolufia legionar¥ reprezintd forma cea mai
evoluata cHci ea este o revolufie spirituald bazatd pe yi-
ziunea cregtini.

Departe de a incerca si niveleze pe oameni dup¥ calapedul
_comunist gi s# amalgameze neamurile crefind din "P#mant" unnou
- "Durn a lui Babel", legionarismul catd si ridice
. fiinta omeneasc¥ la intelegerea minunat¥ a rostului divin pe

care omul il are in viafa lui p¥mé@nteascH.

In loc de a crea pdduri din s¥mintd de p¥duref, conceptia
revolutionarf legionar¥ cat¥ s# altoiascH pe fiecare suflet
virtutile care vor face din ins un e r o u.

- Un erou al vietii superioare, fiecare cu darurile pe care
- i le-a h#r¥dzit Dumnezeu.

Un erou a cHrui congtiin{¥ si-1 imping¥ mereu mai sus, spre

- mai bine, spre perfectuinea dumnezeiasc# a c#rui icoan# con-
- 8tituie, pentru noi, vietuirea pe pimént a Mantultorului nos-

tru Iisus Hristos.
b Y

1) Johann von Leers, Republica sovietelor, o primejdie monde-
1%. Ed. rom@neasc#,pag. 119. (Dupi recansﬂmantuld1n1931&l
URSS=-ului)
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Aceasta este viziune vietii gi a lumii pe care o imbrijigea-
z8 i pentru care luptd Legiunea.

Oamenii nu pot realiza multe "viziuni" ale Ilumii gi ale vie-
tii. De altfel, oamenii al cHror génd s¥ poat¥ realiza o astfel
~ de viziune sunt ei ingigi destul de rari. Sunt marii profet{i ai
omenirii, marii inif{iati, creatori de religie.Gé&nditorii de sis-
teme - in intelesul superior al nofiunii de politic# - sunt tot
atédt de rari pentru ci# se confundd aproape totdeauna cu cei din-
tad. :

De aceea, "viziunile" pe care le pot avea oamenii despre via-
t4 gi lume sunt foarte pufine. De dou¥ mii de ani lumea albH,cl-
reia ii place sH-gi spundd "eivilizatd",realizeaz¥ viziunea creg-
tin# care numdr¥ azi aproape jumdtate din populatia  intregii
planete.

Numai in ultimul veac, oameni cu orizontul limitat gi cres-
cuti in ura impotriva cregtinilor, pe care ii considerd ca ere-
tici ai religiei lor iudaice, deci i ud e i i, au incercat si
realizeze o noul viziune a lumii, viziunea materialist# a socia-
lismului sau a comunismului.

Cu toate scHderile trHirii cregtine §i cu toat¥ multimea ce-
lor cu instincte josnice sau animalice, acestd viziune materia-
listd nu s'a putut impéménteni decdt in statul cel mai pestrit
ca populatie gi cel mai Inapoiat ca spiritualitate, in Rusia {a-
risti.

Finalitatea acestei viziuni este indobitocirea odmenilor,ni-
velarea tuturor gi amalgamarea popoarelor Iintr'un internafiona-
lism care tHgHduiegte orice menire specificH a neamurilor.

Ia infdl{imea acestei finalit#ti este si fundamentul filozo-
fic al viziunii: "Materialismul istoric gi materialismul dialec-
Fiehs

Marii gi tulburitoarei intrebdri: "Pentru ce tr¥im?" comunis-
mul d¥ un réspuns care ne coboar# in r@ndul dobitoacelor: "Pdi-
nea".

13

Paterinlisn dinlectioc

"Adevlirul nu poate fi niciodat¥d abstract,adevirul nu poa-
te £i dec8t concret". (Karl Marx), este o enuntare pe cidt de
arbitrardi pe atdt de absurd¥. Aceastd gdndire de baz¥ a mate-
rialismului dialectic d¥ "adevlrului" o nuant¥ de "relativ" ,
atdt de categoric#, iIncét 1i nimiceste toate caracterele in-
trinseci.

Un fapt sau un lucru constituie un adevir atfta vreme cét
el poate fi inteles i glndit cu aparatul nostru de percepere
gi exprimare, totdeauna la fel. Un adevlir este acelagi pentru
oricine gi oriunde. SHménfta Incolfegte $i nagte .o plantd gi
pentru un om civilizat gi cult, ca gi pentru un sHlbatic sau
un primitiv. Paptul nu constituie mai pufin un adevidir dacl
eschimosul din gheturile polare nu-l poate realiza cu expe-
rienta lu i, ac ol o. Transpus Intr'un climat normal,pro-
pice pentru germinaf{ii, eschimosul va trebui sl constate ade-
vHdrul care este concret, dar care pentru conditiile polare e-
ra abstract.

Ceea ce este un lucru pentru anume categorii de oameni r¥-
méne o abstractiune pentru o alta gi adevdrul persistd totugi
sd fie adevir.

Notiune de "infinit mic" este desigur o abstractie pentru
mintea multor intelectuali. Totugi nu este un adeviir mai putin
tangibil pentru un matematician care il poate "integra" in
valori foarte precise obyinénd astfel din m¥rimea infinit mi-
cd a unui trapez,redus la una din baze, suprafata limitatd de
o curb¥. $i totugi, "infinitul mic" este un adeviir gi o ab-
stractie in acelagi timp. Este atdt de mult abstractie 3incét
uneori e socotit o simpl# fictiune a mingii noastre gi mulyi
gisesc o inadevertent# In insHgi denumirea de "infinit mic".
Si cu toate acestea, acest '"infinit mic" este adeviirul de bazi
a Intregii discipline matematice numit# "Calcul diferential™.

Rezultatele calculului diferential sunt atdt de concrete
incét este cu neputin{# a crede ci ele pot rezultadintrb sim-
pl¥ fictiune, dintr'o abstracfiune. Iat¥ deci cH adevirul "in-
finitul mic" poate fi socotit abstract sau concret dupd pute-
rea de pHtrundere, de infelegere a min}ii care ia contact cu el
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Simbolul VZ2 reprezint# numdrul care, ridicat la patrat,
d¥ pe 2. Fdcénd operatia aritmetic¥ de extragerea  r#d¥cinii,
niciodat¥ nu vom putea determina - prin aceastd operafjie -
numirul care, ridicat la patrat, si dea pe 2. Deci VZ riméne
un simbol, deci o abstractie, in sistemul nostru aritmetic de
reprezentare a mirimilor. $9i totusgi VZ este extrem de concret.
DacH construim un patrat cu latura 1, diagonala acelui patrat
- care este c8t se poate de concretd - reprezint¥ tocmai pe V2.

Iat¥ prin urmare cH adeviirul existential al lui VZ poate
fio abstractie sau un concret dup¥ sistemul de reprezentare.
Aritmetic e o abstractie, geometric wun concret. La-fel cu ce-
lebrul numir fr= %,141592 ..... . Aritmetic este o abstracfie
cHci nu poate fi reprezentat in nici un fel altul, decét prin
JT. Geometric este un concret brutal, cdci reprezint¥# raportul
dintre lungimea cercului gi diametrul sHu.

In concluzie, a da adevdrului aceastd caracteristicd de
concret, ca o conditie esentiald gi intrinsecd de existentH,
este arbitrar gi, cum am vdzut din analiza de mai sus, absurd.

Dac¥ deplgim domeniul atét de material al matematicilor pen-
truane ridica in domeniul de viatd vom sim{i $i mai tare absur-
dul enuntdrii principiului de bazi al materialismului dialectic.

Pentru simjurile, foarte limitate, ale omului nu exist¥ su-
nete sub 16 vibratiuni pe secund¥ gi nici peste 30.000. §i to-
tugi sunt glze minuscule, ca albinele §i furnicile, care simt
foarte concret abstract{iunile simfurilor omenegti. Tot asa cum
placa fotograficH poate Inregistra,ca foarte concret, abstrac-
{iunea luminii negre.

Si sunetele pe care nu le auzim gi lumina pe care nu o ve-
dem sunt abstractiuni gi totugi adeviruri.

Dac¥ restréngem fenomenele de viath la om, aceeagi consta-
tare se impune cu privire la adevirurile abstracte.

Fiinta omeneascd este sediul a dould grupe de fenomene. Fe-
nomene de ordin fizic, b i o logice, gi fenomene de or-
din psihic, sufletegti.

Nimeni - afar# de nebuni - nu a incercat s# indrdzneascd
a tdgidui existenta acestor din urmd.Ele constituesc esenfa gi
oarecum simbolul umanit#}ii.Cine ar putea preciza concretul

IS

acelor simfuri sufletegti care depiigesc chiar intelegerea noas-
tra?

8'a putut t¥g8dui nemurirea sufletului,nu ins# existenta lui.
S'a putut t¥gddui Dumnezeu, dar nimeni nu a 3incetat a crede.
CHci a crede inseamn¥ a accepta drept realitate ceea ce ne pre=
zint¥ simjurile noastre din lumea exterioar¥ nou#i. Puterea de a
crede, ca $i telepatia, sunt adevdruri care r¥mén simple abstrao
fiuni pentru cei care nu le-au tr¥it,nu le-au incercat. $i sunt
adeviruri certe gi concrete pentru cei simpli gi primitivi, ca-
re le-au incercat si tr#it.

Miracolwul, ca simpl¥d urmare a rughciunii,este pentru
cei ce-l t¥gHduiesc o abstractiune si uneori chiar o aberafiune.
Pentru cei ce l-au constatat, este un adevdr concret, chiar ‘da-
cl acest adevlir constatat nu poate cHpita nici o explicatie fi-
ziologicH. Existenfa unui fenomen nu poate fi tigdduit¥ gi nici
neglijat¥ dach posibilitdtile actuale ale noastre nu-i pot da o
explicafie pe linia éauzalitatii curente.

Toate adeviirurile ce depdgesc limita noastr¥ de Intelegere
nu pot fi decdt abstracte. $i cu at@t mai abstracte cu cdt pute-
rea de intuire este mai redusH. Cdci sunt adevlruri géndite, a-
dic¥ deduse pe cale logicH#, gi asdevlruri intuite, adic¥ simtite
prin acel imponderabil sufletesc care constituie darul special
al alcHtuirilor oemnesti.

A thgddui existenta acestor adevruri in numele unui princi-
Piu enuntat arbitrar cd "adevirul nu poate finiciodatX abstract"
este a inl¥tura jumdtatea cea mai bun¥ a trHirii noastre. CHeci
intreaga civilizatie a lumii este urmarea tr¥irii spirituale a
omului si nu a tr¥irii lui materiale.

Principiul materialismului dialectic,care catd sd fie premi-

‘Z& desvoltdrilor ulterioare materialiste,poate ademeni numai -

de altfel pentru asta a gi fost enuntat - min{ile de structurs
minors, pentru care i me d i at ul este mai esential decét
insligi finalitatea.

Aceast¥ concepfie duce la trHirea improvizatd a viefii. Ea
implic¥ cotituri neasteptate gi nepreviizute, cu acele zdrun-
Cindturi care dau comojiile sociale gi zdruncin¥ armonia socia-

1!. Ori, numai mintile superficiale pot admite ¢d in imensa gi

admirabila armonie cosmicH doar vietuirea omului poate fi lipsit¥

j@? armonie. Armonia cosmic# in care este cuprins¥ gi neinsemnata



noastr¥ existent¥ este tnck un adevBr abstract pe care Incercim

Principiului etern al finalit¥tii. Mai mult,prin categoricul pe
care 11 implicy, mdrturisegte aceasti rinalitate, care este 1n-

stract, adici adevlirul ascuns in aceastd finalitate.

Nu este decdt o mérturisire a existentei acestei finalitati
afirmarea c¥ '"ny congtiinta omului determini conditiunile exis-
tentei sale, ci aceste conditiuni ale existentei 1i determini
congtiinga". CHei, desi aceastd idee tdgdduiegte total influen-
ta spiritualului asupra destinului omenirij §i atribuie materia-
lului, in mod exclusiv, condifiile evolufiei, ideea nu implicH
mai putin, chiar Pe aceastd linie a evolutiei materialiste, o
finalitate. o0 implic¥ chiar atdt de mult Incdt grupul
"evolutionist" s'a desplartit de grupul "revolutionar" tocmai pe
acestd temi a finalit#tii ca o "fatalitate" care trebuie agtep-
tat¥ gi nu fortaty.1)

Accepténd o finalitate, in mod necesar trebuie acceptaty i-
deea unui adevir Preexistential, pe care Se poate si nu-1 cunoag-
tem, dar cHtre care ne indreptam. Acest adev&rpreexistentialca—
re determind conditiunile vie{ii constituie acea "viziune" a 1lu -
mii gi a viepii pe care dorim s# o realizim.

$i, aici st¥ marea diferentd dintre comunism gi legionarism.

Finalitatea comunist¥ este material;gﬁg, deci, dac¥ ea vrea
s¥ reprezinte o viziune a vietii $i a lumii, reprezints una mi-
nor#d, inferioard, animalici. Aceastd viziune reduce Pe om, cum
spune Leonardo da Vinei, la rolul de canal de la guri la closet.

Pentru ca aceasti viziune s¥-gi poatd justifica dreptul ei
la viat¥, trebuie sX se sprijine pe suporturi filozofice false,
ca cele enunfate mai inainte.

Trebuie,mai intdi, sa téglduiasch existenta adevirurilor ab=-

stracte, adici a adevirurilor religioase, - baza vietuirii spi-

1) Maximalistii-revolutionari,in frunte cu Marx, Lenin, Stalin,
-~ 1In ordinea cronologicH - au considerat triddtori pe "evo-
lufionigti” minimaligti in frunte cu Karl Kautzky, Plehanov
§1 alfii care au sus{inut c¥ atata vreme cdt, 1in baza mate—
rialismului istoric, societatea se indreapti Spre o organi-

3
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rituale superiocare - $i in al doilea rand,s.a ’cﬁg_’:‘xduias.ca_ inmen—
ta acestei viejuiri spirituale asupra destln?lullome?}rl N it
In comunism, totul "pornesgte de la materie gi ?ﬁm?ne in b':
Comunismul propoviduiegte religia urii si se blzele ?e a? ;—
trarul dictaturii. $i, pentru ca acest arbitraréa rle-EIJT:;a_
dios, dictatura nu este a celor alegi, ci trebuie s8 fie di

ol it i i
tura proletar¥, adic# a celor mai pufin indicati s# poat¥ rea
izi ietii gi lumii.
za 0 "viziune" a vietii gi a . . i "
In opozitie total# cu aceastd conceptle,1egionar%smulium§2?
f{igeazl una din cele mai minunate viziuni a viefii gi a umii,

. "
! yviziune cregtin¥. Legionarismul nu poate concepe $i nu admi
; ? s : : -~ -
: c# viata se poate tr¥i improvizat. Viaga legionard se 1lncadrea

24 in disciplina crestin# de trHire,

~ "fnvierea" cu "judecata de apoi".

a cHrei finalitate este

. Aceast viziune a lumii gi a vietii duce la perfectibilita-

1

. " ohe
 tea fiintei omenegti, ridic# pe om la o conceptie de trHire

. . 4
 re pune in valoare tot ce divinitatea a s¥dit mai bun gi ma

) % t element al creafiei.
?‘I!umos in aces

Si pentru ci o "viziune" nu se enunt¥ numai, ci se tr?i;?:,
legionarismul lui Corneliu Zelea Codreanu, CHpitanul ILegiunii,

%ﬁoute o triire legionari.

27 Aceasta este deosebirea esential¥, principial¥ gi de fapt,

é intre toate concepfiile politice curente gi.leglonar%sm. i
E" Legionarismul nu enun{¥ "viziune" sa, ci o reallzeaztiiis-
.%hgzgire legionar#", in comunit#fi legionare, asé c:m c?ss Y
mul primelor timpuri a realizat "viziunea cregtin¥" prin

-

&

;
:
1

~ rea cregtin#" in "comunit¥jile crestine”.

In acest inteles, a spus CHpitanul: "Legiune este o scoald

0 oaste".

mulul - te doc-
celalt mare principiu d-e baza al comunis melia
nu Constllllta omului de ter-

ei materialismului istoric - A AR
8 conditiunile existenfei sale,ci aceste condifiun

i . and

ie socialist®, nu mai e nevoie de revolutie, evolufia ducan
]

tal - ca ¢ finalitate - la aceasta.
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tentei 1i determini congtiinta", catd sub aceast¥ formull gene-
ricl s¥ ascund¥ cea mai grosoland viziune a lumii.CHci,in fond,
aceastd enuntare are un singur inteles si anume: intreaga vie-
fuire a omenirii st¥ sub semnul materiei, singura care hotirig-
te destinul omenirii. Contradict{ia cu ceeace videste istoria
este atét de vizibil¥ incdt nu ar mai trebui nici o discutie.

THgiduirea atdt de categoricld a influentei spiritului asu—
pra destinului omenesc est de un ridicol pueril pentru orice om
care se géndegte ci aproape doud miliarde de suflete ¢ r e d
altfel. De altmintrelea nici m¥car cele 170 de milioane de 1lo-
cuitori ai URSS-ului nu au renuntat lacredinta lor cregtini,ca-
reeste spiritualitat e.Desigur,? milicane de mem-
bri ai partidului comunist din Rusia, gi poate inc¥ pe atdt in
restul lumii, pot arbora ateismul, dar aceasta inck nu inseamns
c¥ ei sunt convingi de adevirul principiului enunfat gi ci ti-
gdduiesc "influenta spiritului".

Nu numai c¥ URSS a ing#duit din nou fiintarea bisericii creg-
tide, nu numai c¥ jidovii, promotori ai comunismului, nu au re-
nuntat niciodat¥ la religia lor,dar ingisi comunigtii militangi
fac uz de propagandi si de doctrinX filozoficH pentru cauza lor.
Ori, ce inseamn# propaganda gi doetrina filozofic¥, pe care o
enuntd, decdt m¥rturisirea indirectf a influentei spiritualului
asupra destinului omului i al omenirii? Clci, dac¥ spiritualul
nu poate influenta destinul omenirii §i dacH orice act de con-
gtiint¥ al omului  este determinat exclusiv de condifia lui e-
conomicH#, orice doctrin# gi orice propagand¥ sunt iluzorii gi,
in acest caz, nu rémdne decht si agteptfim ca "soarta" sk-gi im-
Plineasc¥ ciclul ei, pe care nimic nu-1 poate schimba.

De altmintrelea acest punct de vedere s'a impus cu atdta ne-
cesitate Incdt a constituit motivul pentru care minimaligtii sau
despirfit de maximaligti, refuzdnd gi refuldnd ideea revolugiei
i agtepténd ca evolufia s#~-si implineasc# mersul.Evident ci a-
ceastd atitudine a evolufionigtilor, dictat¥ de nevoia de a e-
vita o contradictie atdt de flagrant#,nu a Indepdrtat intru ni-
mic gi nu a atenuat eroarea grosolanX a materialismului istoric

Ceea ce a constituit permanent elementul diferential, carac-
teristica fundamentald a fiintei omenegti,a fost tocmai aceas-

19

t4 trdire spiritual¥ care a determinat in toate timpurile ist?—
rice sensul evolufiei omenegti. Iar civilizaf{ia pe care o ?rﬁlm
noi astHzi poart#, intreagh, pecetea spiritualitatif cregtine.
7 Desigur, condifia material¥ va putea determina 1in éuflete-
le slabe react{iuni deosebite. Dar nu judecata care varlézg' cu
digestia ne intereseaz¥,cfnd este vorba de destinul omenirii.Nu
vom tﬂéadui c# foarte mult{i tr¥iesc prin gi pentru-?urta. ?ar
i&rlai, nu putem s¥ nu constatdm c¥ destinul omenir%? a fost in-
ﬁrumat de altii dec@t de acegtia sau de teoreticienii lor, ma-
terialigti istorici ori dialectici. . : :
B Omenirea a tr#it gi continu¥ s# trdiascd sub imperiul spi-
pitualit¥tii marilor initiati,care nicicdnd nu au promovat alt-
cevi decdt tridirea spirituald a omului.Faptul ci excresce?te so=-
61;19 au putut impinge o parte a omenirii spre materia}lsm.n?
“qylagte de loc nici lipsa de spiritualitate a trHirii gi niei
ﬁ;otlitatea imperioasd a materialismului.
v Singura concluzie care se poate trage din acesfe ;m?rejur!%i
\iiiitﬂncaaa cd, In acele timpuri si in acele locuri realizarea vi-
'ﬁagnnii vietii gi lumii a Incetat de a ma fi activi.

xxx

kﬁ'vizinhe a lumii i a vietii nu Inseamnd numaienuntgrﬁau-
‘anume punct de vedere. $i, mai departe, o asemenea viziune
amn¥ nici numai acceptarea unui anume s en s
3* iat ¥ cuocoanume finalitate aei. ? astfel
eptare trebuie s¥ implice neapirat identificarea ;n misu-
t mai mare a intregii vietuiri cu acea viziune.

. ins care concepe cH viata trebuie tra#itd n'o pugid. £0
U necesitatea imperioasd & propriei viefuiri morale. Alt-
ziune lui nu este o viziune, c¢i o simpl¥ fars¥. Viziunea
Vct! a lui nu este moralitatea, ci oportunitatea. Tot aga
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de bine poate susfine orice idee la pre} in bursa ideologicH#,iar
el s¥ tr¥iasci improvizat, ceea ce-i convine in acel moment.
Astfel de atitudini nu realizeazX o viziune & vietii si a

lumii.

A realiza o viziune a vietii Iinseamn# a nu pierde niciodati
din vedere finalitatea acelei viziuni.

Tot aga, o viziune a vie{ii nu inseamn# reguli de viagd. U-
nele religii au f¥cut acest lueru §i au prescris, ca mozaismul
§1 mahomedanismul, reguli de igiend individual¥ si sociali.

O viziune a vietii implic# intelesul superior al rostului
vieYii ce ni s'a dat, deci 0 f i n - B T AT T

Cregtinismul realizeaz¥ in acest sens o adevirat¥ viziune.
Finalitatea viziunii cregtine este, cum am spus-o mai inainte,
invierea gi Judecata de apo i.

Realizarea viziunii cregtine Iinseamn# pregiitirea pentru a-
ceastd finalitate.

Deci, o trdire care vrea si realizeze o viziune a vietii va
avea in considerare nu imediatu Lsvgde Erdirpinidadetras
tea.

A tr¥i imediatul este a trii viata, improvizat gi marginal
cu toate urmiirile fatale ale acestui oportunism.

Este drept c¥ viata de toate zilele, in viate profesionali,
pe linie material, megtegugarii trebuie s¥ trHiascH imediatul,
adic¥ clipa In care lucreazi. Altfel, piesa pe care o lucreazi
ar fi cu siguranti gregitd.feful de echipX ins# nu triiegte mo-
mentul,. ci tr¥iegte ziua intreagh, cH#ci seara el trebuie si
string¥ si si predea mai departe, in fabricatie, piesele pe ca-
re echipa lui le-a confectionat. Seful de atelier tr¥ieste o
stpt&ménd, poate doust inainte, clci el va trebui la capdtul a-
celui termen s¥ predea un anume lucru hot#rit de programul gefu-
lui de fabricayie, care tr¥iegte inainte intregul termen de 1i-
vrare a comenzii. Directorul tehnic va trHi inainte un an repre-
zent8nd programul exercifiului bugetar, iar directorul general
va trebui s¥ triiascH poate un lustru sau un deceniu,din nevoia
de a prevedea intreaga evolufie a industriei pe care o conduce.

Pe linia materialX desigur cX se poate gi este necesar sX
se tréiascH imediatul, cu acele prelungiri pe care fatal le im-
plic¥ ins¥rcinarea fiecHruia.

Cu cédt r¥spunderea e mai general¥, cu atdt imediatul se pre-
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lungegte in timp. Ins¥ niciodat¥ el nueliminé? anume fina}ita—

te. CHci si mestesugarul gi geful de echip¥, pani sus.%a dlre?—

%orul general au in vedere finalitatea piesei, comenzii, fabri-
G i, industriei.

cati:i‘atat mai putin deci, este ing¥duit a pierde din vedere
" finalitatea in rostul tr¥irii vietiidincolodefrofeéia care ne
Hh:lngste, in vietuirea colectivi, in familie, in so??etétet- in
e in omenire gi in sensul superior al intelegerii viefii ce

CHeci nu este suficient s¥ tr¥im ceea ce Infelegem, ci tre-
s ne striduim s¥ intelegem ceea ce trHim. -

Deci, a realiza o viziune a vietii inseamn f tréi in des!f
git¥ armonie cu conceptia acelei viziuni, nu 1in re??ectul si

Ljs imediatului, ci cu grija permanent¥ a final%t&tll.- :

FAr¥ aceastd preocupare nu vom reugi s¥ realiz#im viziunea

¥ -a fost dati.
in

f?ﬁ L

; a and-o.
ﬁ§gnii, ci doar s¥ o acceptim, temdndu-ne de ea sau respectan

De bunf seaml, un om care se teme de lege §i o respect¥ este
: cetdtean onorabil. Nu este ins¥ de ajuns.

“Tw‘Harea majoritate a oamenilor admirid gi respectd eroismu%.
kr eroilor face parte din manifest¥rile solemne gi colecti-
Q-SOsigur, este o atitudine Impotriva cHreia nu se poate spu-
nimic. Dar nu e de ajuns.

Ta ce va folosi aceast¥ proslivire a eroilor dac#,in actele
tre, noi ingine nu vom da dovada de eroism.

Guitul eroilor - nuw ' es te un tridbuit de r ? -
‘uno gt intH pentrueroi,cio g§co8 1.a de eroism
ntru urmagii lor. Ar fi o datorie prea ugor pl!tl?&, dac# neT
ultEmi cu acest cult, gi ar fi o inadvertent{H din cele' ?Bl
ase, daci pe mormintele eroilor nogtri noi ne-am ridica
‘o vietuire lagd si perfidi.

‘Dincolo de respectul eroilor, dincolo de cultul lor, se c?-
realizarea eroismlui pe care 11 prosliivim la zi-
. Numai tr#ind pe linia de realiz#iri, vom indeplini ceea
‘ "yisat" in viziunea noastr# despre viatd gi lume.

Cénd, jurénd pe legea Mota-Marin, elitele legionare 0 ho-
's¥ tr#iascd In sHr¥cie, nimeni n'a inteles cf laglonaru}
=;1e, in mod necesar, s# umble cu haina rupt¥ iIn coate, Fl
L realizarea "viziunii legionare" s¥ lupte din toate puterile
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impotriva i s pPite i ademenitoare a bogHtiei gi a Imbuibi-
rii. Numai astfel se poate realiza acea minunat# idee a jertfei
de sine, care st¥ la baza concep}iei legionare.

Eroismul legionar si jertfa de sine legionars nu au fost gi nu
sunt simple enuntiri etice gi cregtine, ele sunt elemente de
triire legionar¥ pe care legionarii le-au realizat 1in trlirea
lor in cuib.

De bun¥ seam¥, nu este o tr¥ire ugoari, care se impune de
sine. Tocmai din aceastd pricinX e nevoie de trdire in "comuni-
tate legionari" aga cum primii cregtini au tr¥it in comunitatea
cregtin¥.

Eroismul in fata vietii - cum am mai spus-o in alt¥ parte -
este cu mult mai greu decit eroismul in fata morgii.

XX

Oamenii nu trdiesc laolalt¥ 3iIn legituri infamplatoare. Ei
se grupeazd in acele entiti{i de sdnge gi credint¥ care alcl-
tuiesc neamurile. Din cele mai vechi timpuri gi pan¥ azi, ocame-
nii au tr¥it i au respectat sangele gi credinta. De la familie
la trib, de la trib la cetate,de la cetate la natiune, extinde-
rea s'a f¥cut pe mlsurf ce numdrul celor de un sdnge gi de o
credint{¥ s'a mHrit. $i dacH va fi ca, odati, intreg p¥mantul
s fie st¥pénit numai de o singur# entitate, va fi de acel neam
care va fi gtiut s¥-gi pdstreze mai curate,mai neintinate, s@n-
gele gi credinta. )

FiecHrui neam i s'a h#rfizit o menire, o £ inali-
t a t e a vietuirii lui. Neamul care n u se va pﬂtrﬁnde de
viziune viefuirii sale i n u o va realiza Intru finalitatea
ce i-a fost menit#d, va dispare aga cum dispar din pajiste toate
acele flori care an de an sunt cosite inainte de a 1li se coace
séminta. Ele triiesc numai atdta vreme cadt puterea r¥dfcinii din
plmdnt mai poate da noi vl¥stare. Cind aceast¥ putere s'a isto-
vit gi nu a fost inlocuitd cu o plant# nouH,din sﬁmantatanars,
viata ei a incetat.

Neamurile tr#iesc din puterea trecutului, din vlaga prezen-
tului i din Improspltarea viitorului.

Dac¥ se rupe legHtura dintre aceste trei verigi ale viefui-
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$ntre traditia voevodald

i i vi ceea
14 se rupe insfgi viata. De a 5 ;
£ triiesc in

'¥$Jstr§mosilor, tntre lupta eroicH de azi a celor ce i
'H‘tul acestei traditii si intre cregterea tinerelor generafiil
ﬁiﬁ_gxebuie s¥ se piardd nici o clip¥ leg¥tura.

%
 Aga cum /
. +ului" Mantuitorului, legionarismul trebuie

. realizarea cuvantului C¥pitanului. . 3 .
“Iu este legionar cel ce a stat neclintit in afara v§rte3uv
de desm¥t si ticHlogie,el va putea doar s¥ devind un bun le-
war. Si asta numai atunci, cind la cur#tenia lui suflet?ascﬁ
hotérirea nestrimutat¥ de a realiza viziunea legiona-

i i i "Cuvén-
cregtinismul s'a inf¥ptuit prin reallzafea G?
s¥ se Inf¥ptuiascd

r{

, intregul ei. .
f\ptul de a cunoagte cuvdntul CHpitanului gi de a-1 admira

-e numai bunacredin{i siconstiinciozitateacuiva.Daracoas-
este de ajuns pentru a fi bun legionar. U? bun 1egi?nar
stridui zi de zi, ceas de ceas,clip¥ de clip¥ s¥ realize-
in opice act al viejii lui, Invijitura 1egionarﬁt
de viata de toate zilele,in raport cu vietuirea curen-=
vietuirea legionar#, cu viziunea legionarﬁ,.e?—
o revolujie nu fnseamn¥ o atitudine criti-
i sistem gi iInlocuirea

enilor,
utie. Ori,

0 revolufie {nseamn# inljturarea unu

altul.

Nu schimbarea $n¥untru a aceloragi concepte, ;

.lor fns¥gi gi substituirea de noi concepte iIn locul ce-

hi. -

in aceast? pricind, tr#irea legionar¥ este eroicd, trebu?e

eroici. Ea pretinde ruperea de o triire care e bolnHvi-

.Tpentru 2 realiza triirea cea nou¥, triirea sanlt?asa..

: acest sfargit, triirea legionar¥ trebuie realizat¥ in

ci schimbarea

ren

p i - - . k3 i

nit#ti legionare", %n duhul "viziunii legionare”. {
¥ A -

 Ruperea de triirea bolnivicioasi de pani acum nu inseamnf in

esar gi ruperca de cel ce nu sunt legionari.

3 n
"o oaste" , dar este gi "o gcoald".

egiunea sste ;
1 ideii legionare.

e o gcoald pentru cei ce s'au alBturat
 scoald pentru tineretul Incd neorientat gi
‘5 fatinat de nici unul din pHcatele lumii vechi. Cu acest

c¢are nu -se
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tineret crescut in viziunea legionari se va realiza revolufia
spiritual¥ legionar#. Dar, in acelagi timp, Legiunea este o gcoa-
1% i pentru acei oameni de treabl ce f¥r¥ a fi legionari sunt
in stare s# devinH.

Nu trebuie sH uitdm c¥ dragostea, care std la baza ideii le-
gionare, ne cere si iubim pe oameni.

Ca sH-i putem iubi, trebuie s¥#-i cunoagtem. Ne vom stridui
deci, s¥ cunoagtem pe cei de un sénge si de o credingi, clci ei
sunt pl¥mad¥ din acelagi aluat cu noi i pot fi méine tot atdt
de buni ca noi.

Nimeni ins# nu se arunc# in ap¥, c@nd nu gtie s¥ inoate.Deci
nu oricine 1si poate lua r#spunderea de a pHgi limitele comuni-
tdfii legionare pentru a se amesteca intre ceilal{i.Dup# cum a-
pa r8urilor, care se vars¥ necontenit in mare nu reugegte nici-
odat¥® sX indulceascd apa m¥rii - cum spune C¥pitanul - ci dim-
potrivi gi apa dulce devine sHrat¥, tot aga se poate ca cei mai
slabi dintre noi s¥% lunece dincolo de trHirea legionard gi sH se
piardi.

De aceea, prieteniile alese dintre nelegionari trebuiesc cu
blgare de seam¥ controlate. De aceea, orice legionar trebuie s
gtie cH existd un minimum de condifiuni de la care ideea legio-
nar¥ nu se poate abate, fHrd a compromite cu des¥vargire reali-
zarea viziunii legionare.

Este un catehism pe care orice legionar trebuie si-1 aibi
permanent in minte gi In suflet, pentru a nu se l¥sa pHcHlit de
idei sofistice, care caut¥ si ne asbat¥ de la linia noastrd de
tréire. : ;

Cand CHpitanul a infiintat prima "Familie legionar¥", i s'a
pus in mod naiv, sau perfid - ceea ce este totuna de primejdios-
tntrebarea dach aceast¥ familie legionar# nu inseamn# comunism.
C¥pitanul a r¥spuns l¥murit: "N u." Comunismul Imbrétigeaz¥ pe
cei umili "din u r ¥ pentruceiceau,ianocidindragoste
pentru cei ce nu au".

"Comunismul pornegte de la materie gi r#méne in ea,legiona-
rismul pornegte de la ideea cregtind gi se ridicH cu ea".

Iat¥ deci, c# dincolo de aparenfe trebuie s¥ avem permanent
%1 vedere mobilul care ne indeamn¥, care ne imboldegte la o a-

nume act{iune. Acest mobil, acest resort interior, care determi-

n¥ actele viefii noastre, trebuie s# fie totdeauna gi necondi-

25

fionat un criteriu de viagl legionari.

Deci, cdnd cineva intreprinde o acfiune, cénd ia o atitudi-
 trebuie si ne intreblm,in primul rénd,care este mobilul ca-
21 determin# la acea atitudine, la acea acfiune.

CHpitanul l4murea odat¥ c¥, pentru ca o actiune s¥ fie in-
rins¥ de un legionar, "ea trebuie s# fie plEcut¥ lui Dumne-
 fie folositoare neamului, si nu d¥uneze Legiunii gi in
in u si celui ce o face".

scara de ierarhizare a criteriilor legionare.Ilatd ceea
inge categoric o abtiune legionard de actiunea oric#irui
ian, de acyiunea unui comunist.

. cu aceastd grij# permanent# de rostul gi intelesul fie-
ct, se poate realiza o viziune.

cu grija permanentd de a nu pierde din vedere crite~

jonare,vom realiza "viziunea legionar#".

.
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Criterii de Viatdd legionart

Prin caracterul ei de revolufie spiritual¥,Migcarea tinde im-
plicit la schimbarea cr iteriilor de viapH.

Mirefia viefuirii omului st n u 3in existenta sa biologi-
c¥ - adevdrat¥ minune de creatie - cét in interpretarea pe ca-
re el o d4 acestei viefuiri. Privind viata - intuind-o si gln-
dind-o in acelagi timp - omul alege din multiplele ei InfAti-
glri pe u n a. Aceasty alegere implicH# criterii. Dup# aceste
criterii trebuie judecat¥ atitudinea de viat¥ gi deci omul.

Nu trebuie ins# s ne ingeldm.O atitudine inseamn¥ unul din
felurile in care omul poate r#spunde marilor probleme ale vie-
tii. Dar atitudinea, ca atare, poate fi irelevant¥ daci nu cu-
noagtem resorturile intime care o determin¥,dac¥ nu cunosgtemde-
ci criteriile. (Aga scriam, acum cdtva timp In urm#, unor cama-
razi care imi puseserZ o intrebare in leghturi cu tréirea legio-
nari.)

Miretia viefuirii legionare std 1n mHretia interpretdirii pe
care legionarul o di acestei viefuiri. CHpitanul a spus foarte
l¥murit, cénd a definit "Pelul Neamului", care este interpre-
tarea vie{ii pe care o tréiim: I NV I ERE A. Aceasta este
finalitatea viziunii cregtine a vietii gi in aceastd viziune,cu
aceastd finalitate, tr¥diegte legionarul.

Din aceast d pricind, revolufia legionarid este o re-
volutie spirituall.

Revolupiondnd structura sufleteascX a omului care,depirtén-
du-se de cregtinism, a decHzut Iin materialism gi prin aceasta
culmile

in egoism, vom ridica din nou umanitatea spre ei de
strélucire. Ori aceasta nu se poate face decdt in credinfa nes-
trémutatd, ci intreaga noastri viat# pe pHmaAnt nu este decit
pregitirea pentru viata cealalti.

Cum gcoala primar¥ este pregitirea, prin gtiinf{a de a scrie
i a socoti, c#tre gcolile mai inalte care ne vor da alte mul-
t8miri, mai mari gi mai ad@nci decdt cunocagterea alfabetului gi

a tablei de Inmul{ire, tot aga viata pe pHma@nt este Indrumarea

N
~J

spre o perfectiune cAt mai des¥dvArgit# a fiinyei noastre ome-
; e%etl- y ;

" Tufndu-ne la intrecere cu noi Ingine, $i nu cu vecinul,vom
'ﬁ;fzi de zi mai buni, mai perfecfi Intru suprema finalitate ca-
f;i? este judecata de apoi.

" 'Un om "mai bun", un om "mai drept",un om "mai perfect" va
pta toate relele de care suferd astHzi omenirea, fHr4 a
jica nici una din lozincile de urf ale comunismului care nu

de innimic decdt in materie.

Tat¥ primul criteriu al unui bun legionar: ¢ r e d in-

$n Dumne z e u. Credinga in Cuvntul Méntuitoru-
si strddania de a-1l implini.
Am arXtat In altd parte ridicolul acelora care tdgfduiesc
mnezeu gi sirfcia de duh a celor ce nu pot crede. Noi 1i
Ktimim gi adfugim c¥ nu vor putea fi niciodat¥d buni legio-
Acest criteriu, al credintei in Dumnezeu, este cel din-
ii el ne desparte total de cei ce nu pot crede,oricare ar
enta celorlalte fapte ale lor. Vor putea fi oameni de
4, 1i vom pretui ca atare, dar nu vom putea niciodat®
c# sunt perfecti legionari. Viziunea vietii legionare
4n mod necesar aceast¥ finalitate, prin realizarea ci-
numai, vom reesliza revolutia gi biruinga legionar#. Ori-
le frumoase ar fi vorbele, oricat de eroice faptele, ori-
mdrete intentiile, lipsa de credin{¥ In Dumnezeu emas-
sufletul. Se zice cH gi iadul ar fi pavat cu intenfii

‘crede in Dumnezeu, prin simpla m¥rturisire a Iui,nu es-
% de ajuns. A crede in Dumnezeu nu este totuna cu frica
sdeapsi sau nfdejde de résplatd. A crede in Dumnezeu in-
Bl e. s nd 1% 8 oGow v &t 1t EaDosm niuila i
tru ridicarea neamurilor. Numai cénd
noastrd imbrac# formele si realizeazd Iinvit¥turile
itorului, numai atunci suntem cregtini. Altfel suntem in

@

2a cregtinismului.

i cfind aceast¥ credinti in Dumnezeu ne duce lacunoag-
CuvBntului S¥u gi la fmplinirea Invitdturilor Sale,mir-
a lui Dumnezeu este intr'adevir criteriu de credintd

consecintf, criteriu de legionarism.



Dup# cum Mantuitorul este alfa gi omega,inceputul gi sfér-
gitul, tot aga s'ar putea spune, ci aceast¥ credinti in Dumne-
zeu este primul gi ultimul criteriu de viatH.

Dar, pentru rosturile p¥mé@ntegti ale omului, pentru l¥mu-
rirea Intocmai a primului criteriu,este nevoie de precizat gi
alte forme de manifestare ale vief{ii cu criteriile lor aferen-
te.

Este drept c# din primul decurg gi celelalte.

Decurgdnd din inv#t{¥tura crestin¥ gi fiind pe linia reali-
z8rii omului "mai bun", a omului "mai drept", una din InfHfi-
girile legionarismului gi una din cele dint8i tr¥situri ale
lui este d rago st e a. Legionarul nu urfigte, legionarul
iubegte. E1l din dragoste pentru oameni lucreazd aga cumo face.

Legionarismul vrea dezlegarea problemei iudaice, n u din
urf de ras# Ilmpotriva jidovilor, c¢i din dragoste de dreptate
pentru cei impilati de ei. Dac¥ alt neamdecdt al nostru ar fi

amenintat ca §i noi de primejdia jidoveascH,legionarii ar ma-
nifesta aceeagi ingrijorare, acelagi antisemitism.$i dac¥ alt
neam decat jidovii ar face ce fac ei, noi nu am fi antisemifi
gi am fi impotriva acelui neam care impileaz¥ pe altele gi in
deosebi care ne impileaz# pe noi.

Odat¥, intorcandu-se C¥pitanul din Moldova, trenul cu ca-
re chlitorea s'a inzHpezit In apropiere de R&mnicul-SHrat gi
au trebuit s& rimdn% in cAmp aproape o zi. legionarii care 11
intoviriigeau s'au dus pe jos, prin viscol,gi au adus dintr'un
sat apropiat alimente. THranii au dat legionarilor mult mai
mult decat le-ar fi trebuit pentru o masH.la reintoarcere Ci-
pitanul a dat ordin si se impart¥ mancare la toti cei din va-
gon. Cum intre cHlltori erau gi cativa jidani, legionarii au
intrebat pe Cdpitan: "gi lor?". - "Da", a r#spuns scurt CHpi-
tanul, care, in viaga lui, nu a avut de-a face, nu a stat de
vorb¥4 cu un jidan.
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De bun# seam¥, aceast¥ dragoste de oameni gi purtarea CH-
pitanului, %n numele acestui principiu cregtin, nu poate jus-
tifica cu nimic acele legfturi interesate,de afaceri gi cu a-
At mai putin acele legdturi criminale ale politicienilor ca-

pe au 1¥sat pradd intregul nestru neam pe mdinile jidovilor .
a&ntf'un principiu atdt de curat si de frumos nu se poate fa-

 ce, prin interpretare machiavelicH,o justificare a ticHlogii~-
jor si a tdlhAriilor trédHtorilor de neam.

" capacitatea de dragoste aunui om de-
: nj:yin! puterea lui de polarizare. Un om care poate iubi va
a o totdeauna in jurul lui pe alyii care poate au mult¥
de aceastd dragoste. $i, "unde-s doi puterea cregte gi
manul nu sporegte".
tﬁrngostea adevirat¥ nu e capabil¥ de nedreptate.$i aceas-
este un lucru esenfial pentru indreptarea tuturor relelor.
i4i-vé la judecata lui Solomon i la atitudinea memei ca-
jubea copilul.
Este de prisos s& arfitim ci dragostea nu e totuna cu sli-
unea sau cu patima.
- Dragostea de oameni trebuie s¥ porneasc¥ din dragostea de
eptate, clici numai atunci dragostea noastrf nu va £i pitima-
‘sau oarb¥."Dragostea nu se bucurd de nedreptate, ci se bu-
¥ de adevir", spune apostolul Pavel. "Dragostea este un e-
de cunoagtere", a spus filozoful Nae Ionescu.lar Prof.
Paulescu ne invajl ci "legea supremf care conduce 8O-
etitile la oameni gi la animale este iubirea".
. Cine n u din dragoste face un bine, $1 face interesat.
| cine nu-1 face din dragoste, nu poate fi legionar.Din u -
: ¥ lucreazd comunigtii, nu noi.

e

oo

Fiecare i n s 1indeplinegte in societate un T © 1 so-
. De la umilul m&tur#itor pén# la cel mai inalt dregitor ,
re are de lmplinit o datorie,fiecare este o rotit¥ in i-
mecanism al vietii colective. Dacl o singurd rotif# nu
ioneazd cum trebuie, intregul mecanism merge riu. $i cum
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acest mecanism este alc!tﬁit in vederea bunei st¥ri a tuturor,
dacl el nu va functiona cum trebuie, buna stare a tuturor se
va resim{i si va suferi.

Iat¥ deci o condifiune esen{ial¥ ca, intr'o societate or-
ganizat¥, fiecare s¥-gi facH datoria sa cit mai bine cu putin-
t8. La gradul de civilizatie. In care a ajuns societatea mo-
dern¥, fiecare treab#i e fHcut# de un om de meserie,de un spe-
cialist.

In vremurile patriarhale,cd@nd nevoile de viat¥ curentl e-
rau mai pufine gi mult mai simple,rolul specialistului era si
el foarte redus. Azi putem spune ci celuls socialX a vietii
colective este specialistu l.Aproape pentru fieca-
re nevoie, s'a creat o profesie. Aatfel,intreaga viaf¥ colec~
tivd se glsegte condusH, realizati de specialigti. In aceste
condifii, realizarea unei bune,unei normale vietuiri este in-
credinfat¥ gi depinde de specialigtii profesiunilor. Din pri-
cina adéncii specializ¥ri, fiecare profesie plmane in afara
c@mpului de pricepere a altei profesiuni. Specialistul este
st8pénul absolut al profesiei sale.

Orice putere ins¥ implic¥ r¥spundere. Aceast¥ mare putere
ce-i revine specialistului implic¥ si o mare r¥spundere.

Cénd cineve merge la doctor gi-gi Incredinteazi viata sa
gtiintei lui medicale, o face in baza increderii totale ce o
are in priceperea gi etica lui profesionalX. DacX priceperea
specialistului poate suferi scHderi -~ dup# darurile fiecXru-
ia - etica profesional¥ trebuie s¥ rimini totdeauna neintina—
t4 de nici o bHnuial¥, de nici o umbr¥ de indoialX.

Etica profesionald este reflexul constiinfei profesionis-
tului in exercitarea profesiei lui.FAr# aceastd congtiin{¥d nu
este posibil¥ realizarea nici unei viziuni.CHci congtiinta es-
te scrutarea neingfduitoare a mobilelor care hotdrisc o actiune

In viata iegionara, care tinde la revolufionerea spiritua-
1% a actualei trdiri, congtiinta nu poate govHi, etica profe-
sional¥ nu poate avea nici un fel de scldere.

Etica profesionald a legionarului va oglindi congtiinfa sa
i prin asta, hot#rirea lui neinfré@nat¥ de a birui.

La deschiderea comerfului legionar, CHpitanul spunea : am
dat b¥t#lia eroismului gi am biruit in lupte, in prigoane, in
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‘$nchisori si in lagire; am dat bHt¥lia muncii si am biruit in

ek si in gantiere. Acum d¥m bdtH#lia corectitudinii si wvom
et

gi in ea.
b 7 ‘Aceastd corectitudine nu este altceva decat etica profe-

"Sionald de care am vorbit.
Speclallstul legionar nu este profitorul profesiei sale.
Iqa nu face din profesia pe care a imbrétigat-o, oricét ar fi
specialist, un obiect de speculd. El se considerf# sclavul
@m ii sale profesionale. StrHlucirea sa profesionald nu are
a tel imbogltirea sau specularea, ci ridicarea renumelui gi
! iei profesiei pe care o servegte. Numai cu slujitori
' :-ti de etica profesionaldi,o profesiune igi capdt¥d renu-
lumea are incredere in ea.Numai eu judecHtori c¥l¥uzifi
ica profesional¥, lumea are incredere In justitie.
.“ﬁﬂnd‘un ziarist va fi cHl¥uzit de etica profesional¥, lu-
a avea incredere in cuvintul s¥u si inprofesia sa de zia-
tunci toti vor fi siguri c¥ in dosul unei actiuni prin
nu se ascunde nici un gantaj, niei un interes meschin
in politic sau de ordin personal.Presa fsi va face ast-
oria de educatoare gi indrumdtoare a opiniei publice.
3ﬂ.acelagi lucru pentru profesori, pentru medici, pentru
eionarl g§.8,md. W
ci, etica profesional¥ merge dincolo de indatoririle mo-

ui, ea caut¥ finalitatea acfiunii.
Pentru a ne da seama de pr¥bugirea moral¥ In care societa-

‘de azi a cHzut, cercetati gi numMrayi cdti demmnitari Igi
demisia din postul ce ocupH,atunci cénd nu sunt la in¥ltimea
';tlllor ce 1i se cer.Dimpotrivi,fiecare se lupt¥din r¥s-
i §i cu mlaloacele cele mai nedemne,cele mai amorale,da-
, de-a dreptul imorale, ca si-gi pHstreze funct{ia pe care
perlt! .GAnditi-v3 numai la cazul destul de recent al mi-
trului inginer Tudor Ionescu gi,subsecvent, al tovarfigului
de ministeriat de la justifie, care adat unucaz de amnis-
‘ruginos, pentru a-l1 salva pe cel dintdi derisorilelqgii:
. Desigur, un ministru de justifie,chiar dac¥ e comunist gi
Eheama Pitréscanu,nu poate da un decret de amnistie,clci a-
act trebuie si fie guvernat de etica profesionald, care
1 poate ingHdui ca prerogativele ministeriale s¥ se exercite
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altfel dec&t In cea mai bun% gi mei desHvirsit¥ corectitudine.
Tat¥ deci un mare criteriu de viaf# legionari :
profesionsald

e t'iecan

0 revolutie se realizeaz# prin lupt#.0 lupt# implicX lup-
tdtori. Un luptltor invinge sau e invins. Orice luptitor con-
gtient gtie aceasta i totugi nu fuge de lupt¥.El face jertfa
de sine, care este necesar# pentru biruintape care o urmdreg-
te.

Puterea de jert f#d este deci esenialX pen-
tru un lupt¥tor. Nu trebuie nici o clipd Ins¥ s¥ uit¥m ci un
bun lupt#tor poate fi dincolo sau dincoace de baricade. Deci
puterea de jertf# fiind un atribut al lupt#torului,nu este spe-
cific legionari. Putere de jertf# pot avea gi comunigtii in
calitatea lor de lupt#tori.Prin urmare,pentru ca aceasti tri-
s8turd s& constituie o caracteristicH legionri, este important
sf gtim, In prealabil, mobilul care animeaz# pe luptHtor si
deci, In care scop se face jertfa de sine.

Puterea de jertf# poate fi animat¥ numai de spiritul de
aventur¥d - Allain Gerbault, care a trecut singur intr'o bar-
cld Atlanticul - sau de o credint¥ - martirii cregtini au mu-

rit, lapidafi sau crucificaf}i, pentru m¥rturisirea credintei
lor.

Se poate ca cineva sH aib¥# o credinf{¥,dar nu gi puterea de
a se jertfi pentru ea.Galileo Galilei credea ci "e pur si muo-
ve", dar nu a suit rugul pentru credinta lui.

Puterea de jertfHd, pentru a fi sublim¥,trebuie s¥ slujeas-
cl un ideal inalt, o viziune mare. Altfel, vom crea mercenari.
Iar dintre acegtia se recruteaz¥ triddtorii.

Prin urmare, pe aceast¥ linie, criteriul nostru se enunti
astfel : putere de jertf¥ legionarH.

Aceast¥ putere de Jertf¥ legionar¥ implic cunocagterea in-
vi{¥turii legionare,pentru a nu c#dea in gregeald,pentru a nu
putea i ademenit# de dugmanii nogtri, care vor cHuta sH ex-

ploateze acest minunat dar.lu uita{i c# gi azi sunt legionari
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Q!Sg dau cotizafii gi merg de-a dreptul la-Sigurantl numai din
.g.,gt& pricind. Nu valoreazd mai pufin jertfa pe care ei o
fac, dar aduce mai pufin serviciu gi face mai mult r8u.$i as-
tﬂgﬂml din pricina unuia singur care nu mai este pe liniade

credint# legionar¥.
A

: De aici rezult¥ nevoia neapldratdd de a lega putereade jer-

8 ﬁ§ un alt criteriu de viaf¥ legionard,de cred inta
e nari.

ﬁy.d;nta legionar¥ poate fi privitd sub douBl aspecte deo-

Sub acel al cunoagterii InvHtBturii legionare,adicd a

care sti la baza revolufiei legionare si sub acela

. entului negoviditor pentru cauza legionari.

oul la un loc, formeazd legionarul desdvargit.

oate 1nsi intlmpla ca nu amdndou¥ aceste InfAfigiri s¥
;olqi inlltime. Se poate ca cineva s! cunoascd per-

. altul s¥ creadd neclintit in soarta biruitoare gi in
dumnezeiascd a legionarismului f#r¥ ca totugi s¥ poa-
, in tot ingelesul ei, doctrina. Acegtia sunt bunii
pi, ceilal§i pot fi buni educatori. Amandei sunt totu-
buitori gi unii trebuie sd complecteze pe ceilalfi.

ntru cd insugirea de lupt#tor se cdgtigh mai greu,du-
Cgilpentru a nu duce lupta pe cHi str¥ine idealului le-
bunul luptdtor va trebui s¥ caute si se ad@nceascH gi

oagterea ei este prima datorie de congtiintfia oricHrui
'iupt!. Nu este ingHduit nim#nui s¥ nu gtie pentru ce
4 i atunci lupta lui nu mai constituie o viziune.
bun luptitor, care nu cunoagte in ad@ncime doctrina,
fi repede inselat de dugman. ' N

'gtre ori, in acegti trigti ani de incercare comunisti,
us legionarilor :

atie in cuib faceti voi,

icatie in celuld fac comunigtii;

abere de munci ati fHcut voi,



34

- Tabere fac gi ei;

- V3 preocupati de tineri voi,

- Se preocupi si ei;

Tr¥iti in comunitate legionari,

Tr¥iesc In comunitate comunist¥;

- Sunt animati, ca gi voi, de o mistic¥;

- Sunt buni lupt¥tori, ca gi voi.

- Deci, care este deosebirea intre voi gi ei?

Naivd sau perfid¥ manier¥ de a pune problema.

Noi Intreb#m: forma definegte fondul?

Metoda lor chiar dacH ar fi identic¥ cu a noastrd si inck
nu poate ascunde ceea ce este esential.

Care este viziunea vietii gi a lumii la comunigti gi la

legionari? TIat¥ unde se vdd diferentele.

Care sunt criteriile lor de viat¥?Care este credinta lor,
doctrina lor, si care a noastri?

Mai poate fi confuzie?

Comunigtii, in ce-i priveste pe ei, nu fac aceast¥d confu-
zie. Ei stiu prea bine c¥ nu au dugmani mai de temut deciat pe
legionari.

E cu putin{¥ ocare ca noi si facem aceastX gregeald? E cu
putin{¥ s¥ nu ne dim seama c¥ ei servesc puterile intunericu-
lui gi sunt In slujba Satanei? Iat# ce trebuie s4 ad@nceasch
bine legionarul.

CHci, Inc odat¥, legionarul nu enunt¥ principii politice,
nu constituie o simpl¥ metod# politicH, el este o revolufie
spirituald.$i, o revolufie - gi incH una spiritual¥d - nu se
poate realiza dec8t atunci c@ind cei care o militeaz¥, cunosc
bine drumul ce au de f¥cut.

De aceea, s¥ nu ne lds#m impresionatinici de disputa: de-
mocratie ori reactionarism. Clci revolutia legionard deplseg-
te aceastd disput¥, care apartine cercurilor gi lumii in care
primeaz¥ economicul, adicH materia.

Concepfia legionar¥ nu privegte omenire ca pe'zr simpl¥
mas¥ producltoare gi consumatoare.legionarismul privegte omul
$i societatea omeneasc¥ ca scop in sine.

Nu standardul de viat¥, In infelesul curent,ci stadiul de
in¥ltare spiritusl¥ a omului intereseazd in primul rand.

Un om "mai bun", un om "mai drept”, un om "mai perfect" va

o
5

;iiﬁ;fgum a spus CHpitanul, s¥ fac¥# gi legi bune, sH# dea i o
zatie mai bun¥# societdfii omenegti.

r panX nu vom reugi s¥ cregtem acest om - e r owu, oO-
lege, orice metodd, orice prineipiu au exact aceeagi va-

mi=-

urmere firescd a misionarismului legionar, un nou cri-

de viat#d legionard este § in ut a.

ping pretenfiunea, de oriunde ar veni ea,cH legiona-

, sau trebuie s¥ fie un semizeu.Llegionarul este un om,

'a lui Dumnezeu, care se supune siascultd de Cuvantul

n#zuind s#-1 implineasch. Nu este un semizeu, dar nu

, iarfigi, nici In atitudinea de ascet, clci legio-

nu e o sectd religioasi.

este un luptitor si in aceast¥d posturd tr8ieg-
ctiveazd intre oameni.

plinirea misiunii sale legionare, el intelege sl ai-

inut ¥ care si-1 deosebeascd de ceilalfi. Aceastd
3ste §i trebuie s¥ fie la inKltimea viziunii pe care o

viat¥ gi despre lume.

d viata in serios, el nu poate fi un m#scHrici.

d un om care iubegte pe semenii s¥i,nu se izoleazd in

. de fildes.

itanul a atras adeseori luarea aminte asupra tinutei le-

» & finutei exterioare, ca prezentare,si a finutei in-

A

e, ca atitudine de viafd in societate, ca purtare 1in

ta legionar¥ este s obr 3 gi demnd, dar nu
voiogia gi bun¥vointga.

etatea legionard nu este o virtute ostentativi. Nici
;e adeviiratd nu arunc¥ praf in ochii oamenilor.Sobrie-
legionar¥ este ingem#nati cu demnitatea le-
Sobrietatea lui il va opri de la toate acele exuberan-
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te deglintate care fac fericirea chefliilor §i de la toate ma-
nifestirile pronografice care fac deliciul mésclricilor.

In toate imprejurﬁrile, legionarul se poart® 4 e m ;A
Intr'o lume care nu are nimic sfént, rentru care toate pot fi
luate in degert, demnitatea legionars trebuie s§ Tie 0 ripos-
td, o mustrare §i o gcoall. Tinuta legionar¥ va ri demn# iIn
fata prietenilor ca §i'a dugmanilor. El1 gtie s¥ jertfeascH o-
rice afari de demnitate. CHci demnitatea lui este o noa-=-
r e a lui. Destul a trebuit, acest neam obidit,sH sufere pal-
me de la oricine a vrut si i le dea.Llegionarul, in demnitatea
lui legionars, nu vrea s¥ le mai primeascl.legionarul trebuie
s8 fie demn in toate imprejurarile,pentru ca purtarea lui in-
tre ceilal{i oameni s¥ fie ¢a o solemnitate ga in¥ltarii ome-
negti clitre viziunea legionarj.

Tinuta legionard trebuie sX fie deci In desivArsitd con-
cordant3 cu crezul legionar. Pentru a evidentia aceasta $i ca
O consemnare pentru istoricul Mige¥rii legionare,voi nara, in
cele ce urmeaz¥, un episod care videgte lamuritimportantati-
nutei gi rezultatele ei.

In 1941 fusese trimis¥ din Germania dna N. cu misiune spe-
cial¥ pe léng# Asistenta socialX romdneasc¥. Sositd® 1n Bucu-
regti, dnele de la Asistent¥, in frunte cu Maria General An-
tonesc, au socotit de prim¥ datorie si o informeze, asa cum
credeau ele, despre Legiune gi legionari. Era doar cogmarul
cel mai infricog&tor al casei Antonescu, Migearca legionari.

"Comunigti, triditori, tic¥#logi de la Horia Sima pénd 1a
ultimul borfag". Acegtia eram noi; aga ne-a cunoscut,din spu-
se, dna N. .

La Asistenti ins¥, ea lucra zilnic si foarte de aproape cu
Dr. Ovidiu Comga. Lucrurile mergeau pe cea mai bun¥ cale gi
dna N. era foarte mulfunit¥ de conlucrare. Tntr'una din zile,
dup¥ organizarea unei trebi migiloase gi delicate, dna N. in-
clntat¥ de modul de luecru al doctorului, 1i spuse cu mult¥ri-
re gi cu mare obid#: "ce oameni admirabili sunteti dv. Rom§-
nii. E o pl¥cere conlucrarea cu dv.. Inteligenyi, vioi,indem-
nateci, devotati. PXcat ci trebuie s# suferiti de aceastd du-
reroasi racil¥ care vH macini neanul". - "De care?" a Intre-
bat dr. Conga. - "Legionarismul acesta infect, care sap¥ nea-
mil din temelie". T¥r¥ a face nici o apHrare HMigetirii,Intele~
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i c# dna N. fusese sensibilizati dinamumitecer?uri 5% de;
¢ ,.és pledoarie ar fi poate inoperantd fafH de tlcﬂlogla'ia
.;vse infitigeaz¥ lucrurile, de vreme ce vorbea asga, i
s doar: "dn¥, fiindcX nu vreau in nici un fel sﬁ-abuzjz
a dv. credint¥, tin s¥ v8 spun c¥ si eu sun? legionar".

Eas moglich?" ("E oare cu putin{#?") s'a mirat dna N.
1 i o alt¥ explicatie nu a urmat, insd dr. Comsa a con:
: ;H-gi fack treaba ca mai inainte gi dna N. s¥-1 apre

t mai mult. Luags : :
: %toN frecventa cu plicere familia unui simpatizant le

Ing.P. . Acesta igi fHcuse studiil?.in Germania‘:i zT
a1lte leghturi cu Germanii. Cénd relatllle.a? deveni mii
e, intr'o searH, adresandu-se, fu multa?lrlp??ﬁquSﬁa-
ate, dnei gi dlui P., dna N. a inceput iardgi: "ce »
dmirabili sunteti dv. Rom&nii ..... Plcat j....‘etc. a

a se l¥sa tras In vreo discutie contr§d1ctorle,dl ;
; gi el ca gi dr. Comga, - "dna N., %Fl Pare réu ¢
s¥ vA fac o neplicere, dar s¥ stifi c¥ gi eu ggn? le-
. = "Sie auch?" ("Si dv.?") a fost ‘'rlspunsul dnei N.,
relatat apoi int@mplarea cu dr. Comga.
ste cAteva luni, dna N. a trebuit si suporte o nagtere
Emaa. Dna M.B. de la Asisten{¥, una d?n afcon?a?tele
f, a fost tot timpul léngd ea. Nu numai cu }ngrzalri}e
cialitate cit mai ales cu grija sufleteascd. Dup# insi-
jire, dna N., mul{#mind pentru tot ce Roménca ficuse ?ent
‘:ia, i-a spus: "Mami sau sord s¥-mi fi fost,?u te-ai fi
‘burta mai frumos, cu mai mult devotament.Ce ai f¥cut ?;ta
admirabil, de neinchipuit".Dna M.B. a r#spuns s?urF: nu
: f83cut, dn#, decét datoria pe care mi-o c?re ilsciplina
credinta mea". - "Ce disciplin¥,care cr?dlnt!? a 1?tre-
Véu oarecare aprehensiune dna N.. - "Credlnta.m?a legiona-
s . De data aceasta dna N. nu a mai avut nl?:.or??irva.
h, canaliile acelea! Ce mi-au spus ele de 1eglonar1:
ﬁin ziua aceea, ministrul consilier german Pf. era 1nfo?~
de dna N. asupra realitdtilor.Rezultatul a fo?t ca'd. ?1?
s ;consilier Pf. gi dna N. au fost declarafi 1?dezirab111
¥re‘maresalul Antonescu gi trimigi peste granit¥#,in Ger-

{n concluzie, finem s# faceti dv. o paraleld intre t{inuta
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legionarf a celor trei si intre lipsa de f{inut¥ a acelor tre-
p¥dugi nechemati, care, in numele Legiunii, toceau,in acelagi
an, treptele Legatiei germane, cu solicit¥ri imunde, adresate
baronului von Killinger.

Ne gindim cu emotie la sufletul drului Ovidiu Comga si mul-
t#mim, cu simpatie, pentru tinuta lor Ing. P. gi dnei M.B. .

Tinuta legionar¥ trebuie si fie deci aga fel, incdt si se
nasc¥ zicala: "Se poart# frumos ca un legionar", intocmai cum
spunea C¥pitanul despre omul corect.

poed

In direct¥ leglturd cu tinuta, gi marcénd In mod deosebit un
resort de viaf¥ interiocard, este moral i tate a.

Acest criteriu, in intelegerea legionar#d, nu inseamnf numai
respectarea unui anume c¢ o d convent{ional in care fundamen-
tul este mai mult discretia decdt moralitatea. Aceasta ar in-
clina spre fHtdrnicie. Intelesul legionar al acestui criteriu
este trfiirea permanentd in stare de moralitate.

Legionarul are camarazi i camarade.legionarul igi iubeg-
te pe camarazi i pe camarade f¥rd promiscuitate gi f3rH as-
cunziguri de gindire. Ei sunt frayii gi surorile sale. 5i du-
p# cum pe frafi gi pe surori nu-i indemni si nu-i lagi s¥ ca-
d4 in pHcat, tot aga legionarul, in afar¥ de moralitatea lui
personal¥, tine si afirme prin relatiile pe care gi le alege
aceastd trisfturd de finuti.

Imoralitatea sau amoralitatea nu se 1¥tesc dec@t in m¥su-
ra in care oamenii morali acopdr aceste picate. i

Desigur, nu trebuie confundat¥ atitudinea morald cu atitu-
hinea de moralist. Aceasta din urm¥ miroase a reclami $i une-
ori chiar a fars¥. Moralistul de multe ori e unsimplu b & r-
f 4 ¢y pe cind omul moral este un om superior pe linia de
triire colectivi.

Moralitatea se raport® la o serie intreagh de domenii de
viat¥. Un om moral trebuie s¥ fie corect In toate raporturile

lui cu oamenii, trebuie s¥ fie cinstit gimai cu seamdd cinstit
sufletegte. Amintifi-v# de cazul lui N. Iorga gi comerful le-
gionar gi de circulara dat¥#, cu acest prilej, de CHpitan.

%

Necinstea sufleteascHd se apropie de venalitate gi este so-
rd cu tridarea.

Morala legionarX¥ nu acceptd subtilitdfi.Nu exist# doul mo-
rale: una pentru cei slabi gi alta pentru cei tari. Nu existd
o morald a indivizilor si o moral¥ a colectivitltilor,asa cum
deseori se enunt¥. Popoarele, ca gi ingii,trebuie s¥ fie tot-
una pe linia moral#. Dac# nu este ing¥duit ca un om s¥ Impile-
ze pe alt om, tot aga nu e ingdduit ca un popor s# exploateze
sau si impileze alt popor.

Morala legionar¥ este morala cregtin#i. Din morala cregti-
n¥ igsi trage esenta viafa legionari.

XXX

.

"Mai bine tofi pe un drum it decét 1 if1-5in u-
lete pe zeci de drumuri", a spus odat¥ Cdpitanul.

In acestd unitate, In aceast¥ solidaritate st¥ fort{a unei
colectivitdti. §i, o fortd nedivizat¥ este puternicl chiar da-
c# nu e pe drumul ei.

Pentru a realiza aceast¥ unitatesecere d i sc ipli -
ni.

Iat¥ inc® un criteriu de viafid legionari.

Disciplina este baza ierarhiei, $i ierarhia este condifia
armoniei, a intregii armonii, pan¥ la minunata armonie cosmi-
cX %n care ne incadrfm gi noi oamenii, cu tr¥irea noastri.

Disciplina, departe de a inferioriza pe om,il inal{#. CH-
ci, disciplina inter ioar 8 este acea admirabil¥ ca-
litate de a ordona gandurile, preocupfrile, ac{iunile. Disci-
plina este prin aceasta izvorul puterii de munc#, al forfei de
organizare, al forfei creatoare. Un om cu disciplini interioa-
r% este totdeauna un om creator $i, invers, un om fAr¥ disci-
plin% interioard este un "zmeu fHr¥ coadi",un zbuciumat. Ori-
ce alte calit¥ti ar avea, r#mén neroditoare.

Ca un reflex al disciplinei interioare este disciplina

aextarioart,

Toi oamenii cu disciplin#f interioari au gi disciplin¥ ex-
terioari.

Disciplina nu trebuie ins¥ confundatf cu pedante -
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r i a oamenilor meticulogi gi sAcAitori.Aceasta nu este dis-
ciplin¥, ci manie.

lar disciplina exterioar¥ nu este totuna cu disciplina
formali, milit¥reasc¥, care,in fond, este mai mult un
fel de automatizare.

Disciplina nu este impus¥, ea este acceptatX ca o necesi-
tate. Aga cum literele sunt necesare scrierii cuvéntului, iar
cuvintele necesare exprimérii gindirii.

Disciplina legionarX nu este pasivid. Ea nu acordi sefului
numai incredere, ceea ce, in ultimi analiz¥, e o manier¥ ele-
gant¥ de a compromite. Disciplina legionar¥ este activi. Ea
ddruiegte gefului Intregul devotament. Prin acesta, ori de
cdte ori se simte nevoia, se stabilegte o nou¥ ierarhie.

Un om disciplinat se cunoagte de la primele vorbe.In dis-
cutii el nu cautd s aibh neap 8rat dreptate )
s¥ convingd. El expune un punct de vedere.El stie c¥prin dis-
cutii omul cu greu poate fi convins, cel mult poate fi cons-
tréns. Convingerea este un proces interior intelectual care se
petrece in forurile cele mai intime ale fiintei omenegti. Ori
'acest proces interior,gi atdt de intim, cere rigazul linigtii
§i nu poate fi determinat prin simpla stringentd logic#.De a-
ceea, un om disciplinat nici nu va folosi pentrudreptateaca-
uzei lui asemenea metode. Ca atare, un om disciplinat asculti,
gtie s¥ asculte gi r¥spunde numai ceea ce este relevant pentru
cauzi.

Un om disciplinat accept® cu ugurinti i erar h i a fi-
r8 de care nu se poate concepe armonia.

Ierarhia nu inseamn¥ neapirat egalonarea valorilor.Ea in-
seamn¥ mai de grab¥ repartitia réspunderilor.De aceea, un gef
legionar nu va face niciodat¥ caz de gradul sau de fungtia sa.
Iar un subaltern legionar 1gi va servi totdeauna cudevotament
geful pe care 11 are. )

Legionarul trebuie s¥ gtie c¥ sunt oameni dota}i s# poati
conduce pe altii. Unii s¥ conducl un cuib,al{ii o familie,al-
tii o organizatie gi altii - foarte pufini - un popor 1in-
treg. Acest dar de a conduce nu poate fi Inlocuit cu altele.
Nu oricine poate polariza In jurul sH¥u entuziasmul gi devota-
mentul maselor. Iar cel care poate sd o facH,gi o face in nu-
mele unei Inalte viziuni de viat¥, este uns de Dumnezeu,

"CHp it an"., Astfel, fdrd aceastd conditie,puterea de po-
larizare r¥mine stearp¥, ajutd doar, pe cel ce o are, s¥-gi
creeze, din entuziasmul maselor, trambulina salturilor sale
personale. Un astfel de om este lipsit de disciplin¥ gi nici
nu o va putea impune altora.Cdci, orice str#danie care révnesg-
te altceva decBt armon ia unitdtii 1gi aratd repede
linia egoisti.

Acolo unde nu este armonie Inseamn¥ c¥ disciplinae In de-
fect i c# ierarhia nu e respectatd. Tofi acei zbuciumati care,
in numele initiativei pe care trebuie s# o aib¥d legionarul,se
agit¥ in sté@nge i In dreapta pentru a-gi pune in valoareo i=-
dee sunt nedisciplinati. Cand un legionar are de propus ceva,
o face gefilor s#i pe cale ierarhic¥.Numai aga el este disci-
plinat, c¥ci numai aga evitd nedumiririle gi nu d¥ gans¥ dug-
manilor s¥ se introduck intre noi.

Nu tof{i legionarii pot r#spunde, in mod egal si perfect,
eriteriilor de viaj¥ legionar# pe care le-am enunfat. Fiecare
ins¥ e dator si se striduiasc¥ a o face.Dupd modul ecum legio-
narul va rispunde mai bine la mai multe criterii, va fi gi el
cotat In marea familie a MigcHrii. Iar in Intrebuintarea care
i se d&, se va fine seama de cele mal bune ale lui tr#sfturi.
C¥ci fiecare om poate fi bun la ceva. DacH existd o singurd
scBnteie de bine, din ea, cu grij¥, se poate aprinde un foc.
i la lumina gi cHldura acestui foc se pot lumina min{i §i se

L&)

pot clli sullete.

Dar dac¥ unui legionar 1i lipsesc cu des¥vérgire Insugiri-
le cerute de unul din aceste c¢riterii, sH gtie c# nu poate,
sub nici o form¥, s# minimalizeze sau s& bagatelizeze acele
Insugiri. CHci, toate sunt esenfiale pentru un legionar.

Un onm care nu poate crede In Dumnezeu, dar care are multe
Trisugiri, s# stic ci nu poate lua In degert acest crite-

it gi nu-gi poate bate joc de cei ce cred,ori care ar fi In-

demAnfrile 1ui sofistice. Un astfel de om nu-gi va ghsi loc
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printre legionari. $5i ceea ce am spus pentru primul criteriu
se aplic# la toate celelalte.

Deci, pentru trldirea legionar¥ se cere indeplinirea,in 1li-
mitele celor mai bune sfortHri, a tuturor criteriilor de via-
8. Nici unul nu este secundar gi deci, nici unul nu este de
nesocotit.

Metode giripiroce dee

Criteriile de viat{¥ legionard sunt constantele tr¥irii

legionare.
'Oriunde gi oric@nd ele sunt valabile gi indispensabile

pentru realizarea viziunii legionare. Pentru c# ele consti-
tuiesc principiile de viat¥, liniile cHl¥uzitoare ale vietii
aga‘cum o concepem noi, aga cum ne-a invitat C¥pitanul.

Ele alcHtuiesc indreptarul si telul revolutiei legionare.
La ele nu putem renunta fHr¥ a renunta la Ins¥gi concepfia
legionar¥. Deci ele nu pot fi nici neglijate gi nici modifica-
te fHr¥ a atinge ins¥si esenfa legionarismului.

Al¥turi de elé gi potrivit Imprejurlirilor atdt de variate,
in care legionarul trebuie s¥ lupte, sunt metodele gi proce-
deele. Ele sunt solufiuni de moment, adecuate imprejurfirilor.

O metod#, sau un procedeu poate fi modificat. Poate fi
modificat potrivit cu atitudinea dusmanului,cu atacul s#u sau

apiirarea noastri.

Desigur c¥ o violents de gest sau de limbaj,datoritd tem-
peramentului mai s@ngeros al cuiva gi provocat¥ de o violeniH
a dugmanului, nu inseamn# de loc cH¥ violenta este principiul
nostru de actiune. CHpitanul spunea In asemenea imprejurfiri:
"Ce sd fac? Mugchetari!" : ;

Dup¥ fmprejurliri se poate ins¥ ca necesit¥file de luptd
s¥ impun¥ o atitudine. Iucrul acesta ins# 11 apreciaz¥ gi 11
judeck cel ce este rdspunzBtor de lupta politicH#, deci Coman-

43

dantul Legiunii.legionarii au totdeauna ca indreptar criterii-
le de viaf¥ legionari, pentru ci In general nu le incumbX lor
latura politicului. Indatorirea lor este educatia

gi tr¥irea legionar¥. Strategia 5i tactica politicd 31i depi-
gegte gi nu intr¥d In atributiile lor.

Revolufia legionar¥ nu este o revolufie politic¥, ea este
o revolufie spiritual¥ gi pentru ea trebuie s¥ militeze mase-
le legionare. Grija politicului r#méne in seama celui care co-
mandd, dupd informatiile gi gtiintele ce are gi, potrivit cu
sugestiile, pe care Intelege s# le ceari de la sfatul sHu le-
gionar, va hot¥ri, in fiecare caz in parte,ce atitudine poli-
ticH adopt¥ Legiunea.

In tr¥irea lor legionar# gi 1In luptele pe care trebuie s¥
le ducH, legionarii nu pot recurge,din proprie initiativl, la
metode sau procedee care s¥ contrazic¥# criteriile de viaf# pe
care le-am enuntat. Este o gregeal¥ si constituie o vin# 1iIm-
potriva credinfei legionare abaterea de la ele. '

Cénd un fapt politic a avut loc, "legionarul se informea-
z#", spune Clpitanul in prima lui "Circular¥", clci dac® dug-
manul se apgit# aceasta intereseaz¥ pe legionari. Dar dacl co-

mandantul nu a dat nici o dispozitie, legionarul nu va mani-
festa public nici o atitudine in numele MigcHrii. Va agtepta.

Aceast¥ agteptare nu este o agteptare pasivB. ILegionarul
se informeaz¥ gi schimb# plreri cu camarazii lui, care 11 pot
informa sau 1i pot interpreta mai exact sensul faptelor petre-
cute gi eventual pregltirile ce sunt de fHcut.

A nu manifesta public o atitudine nu inseamn¥ a nu géndi,
& nu medita i a nu interpreta. Legionarul nu este un mameluc
ménat din spate de "politruc".El este un element activ, a c¥-
rui energie potential¥ e gata s¥ se desfHgoare,pe linia legio-
nard, atunci c@nd este nevoie, atunci c@nd primeste ordin.

De bun¥ seam¥, legionarul discut¥ cu oamenii str¥ini de
Legiune, r#mé&nénd permanent pe linia lui de crediny¥. Dar el
nu arboreaz¥ atitudini personale impotriva atitudinii MigcH-
rii sau atunci cénd Migcarea nu a luat nici o atitudine. CHei
nu trebuie uitat nici o singur¥ clipi c¥ tr¥irea legionar# se
face In "comunitatea legionar#" gi pc linia legionari. AdicH,
disciplin¥ si solidaritate.

Abilit#file politice Imprumutete de la metodele politi-
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ce curente sunt striine de sufletul legionar. Legionarul nu

este un "gmecher" s5i CIpltanul a repudiat categorlc asemenea
procedae.
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Ineheiere

Acest "catehism legionar" nu are pretentia s¥ fi epuizat
intreg materialul. $i nici s¥ fi pus la punct toate probleme-
le legionare.

In vremurile turburi pe care le tr#im,nu numai pentru Le-
 giune, ci §i pentru Neam gi Tar#,am dorit s# d#m acest indru-
.

Dac¥ materia nu a fost epuizat#, nu Inseamni ci cele cu-
prinse In aceste pagini au o valoare mai mici.

i Nu valoarea lucririi in sine, ci valoarea ideilor ne in-
tereseazX.

In toiul luptei, in groaza necunoscutului gi mai cu seam¥
‘in atitudinea paaivﬁ a celor mai mulf{i,care nu caut¥ salvarea
in propria lor fortd i, mai cu seam#, in propria lor credin-
%4, ci Intr'un r¥izboi, care ne poate duce 1iIn alt¥ robie, am
zut c¥ este o datorie esential¥ aceastd trezire la realita-
te a tuturor sufletelor ce glndesc gi simt roménegte.
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PiRiQs MEMORIA

Refugiul roménesc activ, lupt¥tor pe linia de eliberare a

THrii gi de descHtugare de sub politica comunist# a Soviete-
5 lor, se gisegte reprezentat prin un numiir de grupfri $i o se-
' rie de personalitdfi politice si culturale.
; Astfel cristalizat, el duce lupta conform doctrinelor po-
litice pe care le militeaz#, potrivit temperamentelor gi 1In
legtur¥ cu formatia profesionald gi intelectual¥l a fiecliruia.

Eforturile onorabile pe care le face astfel,nu sunt totu-
gi suficiente pentru eficacitatea international¥ a politicii
pe care o duce lumea liberi.

In fata primejdiei, tot mai amenintfitoare aceleilalte lu-
; ~mi, a celei comuniste, conduc8torii politici occidentali pre-
eonizeazd o solidarizare cdt mai des¥dvargit Inchegat¥ a tutu-
ror celor care, congtienti de gravitatea momentului de fa{¥,
vor si contribuie la eliberarea de sub team¥ $i de sub tira-
" nie a omenirii. Actiunea dusid pe aceastd linie s'aconcretizat
3n diverse formatiuni gi blocuri de popoare hotlrite s# lupte
solidar, in cazul unei agresiuni,gi s¥ preseze asupra Uniunii
Bovietice pentru a se ajunge la un aranjament de pace.

Aceeagi unitate gi aceeagi solidaritate o pretind natiuni-
le capabile de a organiza gi realiza o astfel de actiune gi
‘de la refugiile popoarelor care se vor eliberate de sub jugul
 gomunist. Orice divizare InZuntru a acestor refugii este spe-
culati de comunigti,gi mai cu seam# de criptocomunigti,si in-
. terpretati, In duh machiavelic, ca o dovadd c¥ neamurile care
. nu au beneficiat Inc¥ de o adevBrat¥ democratie nu sunt una-
nime in a respinge eliberarea democratic¥ realizati de elibe-
_ " ratorii rogii. Toat¥ propaganda Kremlinului gi toate obiectiu-
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nile rusegti se Intemelaz¥ pe accast¥ tristi situafie.Propu-
nerile de alegeri libere ale Sovietelor 1si au ca substrat
gindul c¥ vor realiza majoritdti ca cele din Noembrie 1946,
in Roménia.

Pentru a Inl&tura astfel de obiectiuni din partea diplo-
matiei rusegti se cere gi refugiafilor unitate in
lupta lor. Numai In felul acesta, in adun¥rile forurilor in-
ternationale, se va putea face opozitie pretentiunilor comu-
niste de a-5i crea zone de influents pe teritoriile tXrilor
azi subjugate.

Pan¥ acum, toti refugiatii au f¥cut acest efort de inte-
legere $i s'au prezentat Iin faya tHrilor hotirite la lupta
de eliberare uniyi, Inminunchiati intr'o unicl expresie na-
{ionali.

Singur refugiul rom8nesc nu a reugit s& facH aceastd do-
vadd de solidarizare. Din aceast¥ pricinX el este unicul din-
tre toate, care nu se bucur¥ de o recunocagtere valabil¥d, de
o solicitudine incurajatoare §i de un sprijinefectivin lup-
ta sa

In afarf de unice §i, am spune,nelnsemnate exceptii,gru-
pirile i personalit¥{ile romdnegti din diaspora sunt toate
de acord in géndul c# lupta dé azi se duce numai pentru eli-
berarea t#rii si nu intru consolidarea unor pozitii persona-
le in vederea unei viitoare politici la reintoarcerea in ta-
rd.

In aceste conditiuni §i pentru a nu compromite interese-
le supreme ale patriei prin instriinarea bunelor vointe care
inc¥# nu ne-au pArasit, in scopul de a trezi luarea aminte a-
supra poporului romdn care nu s'a fl¥cut niciodat® vinovat de
a-gi fitridat propriile idealuri de umenitate gi de eiviliza-
tie, indreptém ast¥zi acest apel c#tre toate grup#irile gi
personalititile roménegti congtiente de datoria lor.

Nu t¥g¥duim cl(fiecare a depus cele mai bune eforturi ale
sale In devotamentul pentru tard si in lupta pentru neamul ci-
ruia apartinem. Ins¥ azi se cere mai mult. i se cere aceas-
td solidarizare ca o conditie esential¥ pentru ca str¥duin-
tele noastre sX nu riman} sterile, pentru ca ele s4 nu apard
ca simple manifest¥ri sporadice,ca resturi izolate de eroism
personal ori de desesperare.

Nu este vorba de o contopire, nu este vorba de renungare
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la idealurile pe care fiescare le nutrim gi pe care le nirtu-
risim ca finalit¥f{i ale crezului nostru 1In 1lupta pentru
bine, cieste vorba de o solidarizare In unica finalita-
te, inexorabild azi, el iberarea patriei.

Aceastld solidarizare nu implic¥ o amalgamare care ar e-
mascula virilitatea lupt#torilor, nici o incadrare mercenari
intr'o noud organizatie care ar dezorienta congtiintele, ci
numai manifestarea de voint¥ de a ne ajuta in sfortirile pe
care la facem in loc de a ne concura in solicit¥ri individu-
ale fa{# de cei care ne pot ajuta gi pe care interventiile
disparate, contradictorii ori partizane i-au obosit.

Acest act de solidarizare, credem ci s'ar putea realiza
intr'o Federall a tuturor forfelor azi existente si
luptitoare. TFiecare grupare gi fiecare personalitate 1gi va
pistra domeniul In care eficienta sa este optim¥ ins¥ In loc de a
_prezenta actiunea ca o isprav¥ personal¥ s¥ o prezent¥m soli-
dar ca o contribufie particular¥ in consensul general al lup-
tei noastre de izb#vire a Neamului. In locul anonimatului
gregar al grupelor vor aplrea numele cu r¥spundere acelorce
tprin capacitatea lor vor pune probleme i le vor dezbate cu
competentd. Aga se va gti cu cine s¥ se stea de vorb# gi cine
poart# rispunderile angajamentelor luate.

Dugmenii nogtri nu ne crutd si dugmlniile lor sunt mari.
Cu unii dintre ei nu ne putem incumeta de a deschide lupta
f8tig acum, nici chiar unifi. Dar s¥ nu le d&m noi prilejul

Ide a ne nimici mai repede gi mai sigur, distrugdndu-ne pe
rénd, fiecare grup in parte, utilizfnd pe unii impotriva ce-
lorlalti.

Dac¥ dugmanii se folosesc Impotriva nocastrfide ceea ce ne

separd, noi s¥ ne solidariz¥m pe ceea ce ne unegte,pe icoana
_ sfdntd a Patriei,

Accast¥ "FederalX" ar 1#sa initiativa locald a fiecHrei
_ grupiri atft cfAt ea ar fi cea mai indicat¥ s¥ f%ntreprindf
actiunea gi cdt eficienta ei ar fi mai bunX.

Constat¥m c¥ Tn unele regiuni s'au realizat asemenea so-
lidariziiri cu refugiile altor natiuni. Ne intrebim cu durere,
de ce oarec, ce s'a putut realiza cu striinii sf nu poatd rea-
1iza Romfnii intre ei? Noi credem totugi cH, dac¥ depisim un
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anume complex de superioritate i renun{fim la anume primate,
azi inactuale, In respectul reciproc, pe care oamenil civi-
lizati gi~l datoresc, vom reugi cu mult¥ ugurintd sH reali-
z&m gi aceast¥ solidaritate roméneascH.

Elementele documentare ale luptei noastre gi-ar glsi a-
dipost intr'un Buletin unic, care ar fi scos Iintr'o limbX
(sau mai multe) de circulafie mondial¥. Ingrijirea lui ar f{i
incredintet¥ unor personalit¥fi culturale gi luptHtoare de
ména intdi, asupra clirora nu e greu de cHzut de acord cci
- incH odati - nu e vorba s& ridic#m un drapel nou, ci i ve-
nim fiecare sub faldurile drapelului nostru nafional.

In locul r#fuielilor mHrunte cu cei animati de ambifiuni
meschine sau neinteleglitori ai imperativului categoric al
clipei de fat#, noi s& ne unim sforflrile ajuntdndu-ne gi nu
lupt&ndu-ne pentru o intdietate efemerd gi, ca atare, inope-
ranti.

In aceastd "Federal’#" nu vom prezenta o singur¥ fafld a
darurilor noastre, cea specific¥ unei grup¥ri, ci ansamblul
intreg de daruri ale Romdnului, cu care Dumnezeu a hirizit
Neamul nostru. Aga vom putea fi adeviirafi reprezentant1 au-
tentici ai tratilor nogtri, azi cruclf_catl, 51 vom putea s3
ne facem datoria cu eficienfa pe care o avem Inck.

Conducerea "Federalei" ar fi 1ncred1n§ata unui consiliu
de delegati federali ai gruplirilor care se federeazl gi din
personalit#ifile pe care acegtia le vor alege pentru editarea
Buletinului. Consiliul ar prezenta i s'ar prezenta, la ne-
voie, cu doleantele roménegti in fata forurilor chemate a lua
hotHriri privitoare la fara gi neamul nostru. Acesti consi-
lieri,cunoscitori ai problemelor,cu care grupirile lor au un
contéct mai intim, vor fi in misurd de a alege §i mijloacele
cele mai eficace. \

Politica de posibilit¥ti,care ne stau la indemdn#,nu es-
te acoperit¥ pe toate domeniile tocmai din pricina lipsel de
contact Intre grupuri gi a lipsei de circulatie a informatiu-
nilor. Consiliul de delega{i ar suplini aceast¥ careni{d gi ar
potenta acyiunea noastri.

Acest consiliu nu ar avea nici un rol de imixtiune in
gospodfirirea grupfirilor, rolul s¥u ne £ i i a4 acela de
autoritate supremi peste grupfirile gi personalitiifile federa-
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te, ci numai acela de coordonare a demersurilor ce trebuiesc
intreprinse, gi de urmiirirc a interventiilor fHcute. El ar
constitui antenele intregului refugiu lupt¥tor pentru cauza
ronénecascH.

Acegti consilieri ar fi In acelagi timp informatorii gru-
p&rllor lor gi, prin l¥muririle ce le-ar aduce, ar impiedi-
* ca atacurile gi polemicile, de multe ori nedrepte, aproape
totdeauna inoportune, care azi cu ugurint# au loc de la un
- grup la altul, oferind un spectacol dureros acelora care ne
- observi.

. Prezenf{a personalit¥filor in aceast# federald nu implicH
atagarea lor la nici o politic#3 de grupe,ci numai potentie-
- rea contributiei lor, ridicat¥ astfel la rangul de nafionalX.
) Suntem incredintati c# nimeni nu se va simfi personal
. d¥unet, dacX natia romfineascd va fi reprezentatd prin cele
gni autentice valori gi prin cei mai activi lupt#tori in cau-
ﬁnn care ne este atlt de scump: e liberarea gideci
vy area T 8pidds
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PROBLEME

DE VIITOR IN ROMANIA
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blemele de viitor In Romdnia, in ansamblul lor cultural,
¢, social gi economic, nu urmeaz¥ s¥ capete,in discutiile
'y © solutie tehnicH. Aici, departe de tard §i de ceea ce

in am¥nunte solufiunile problemelor ce se vor pune. Pe
1t¥ parte, a crede c# odat¥ intorsi acasd vom putea innoda
) olo unde ele s'au rupt in 1944 ar fi o naivitate, dupX
coti ck e de prisos s¥ ne agit¥# prematur, inainte de a
imile pr¥pastiei in care tara si oamenii au fost $m-
5 ar fi o mare vinovifie. Ar insemna s¥ ne 1Xsim sur-

evenimente §i s¥ improvizim. ;
, cu alt prilej, c# nevoia de a face o restitutie e

dar cd se va putea face o "restitutio in integrum" e in-
lnic. Unele lucruri vor trebui luatede la capit, altele vor
i adaptate noilor imprejurliri ce intre timp se vor fi ivit.
ncremenit acolo unde am 1#sat-o cénd am fugit de
e. O nouli mentalitate se va fi n¥scut,in acest inter-
1ist, din experienta de viat{¥ f¥cut¥d. Un fel inedit de
Toblemele gi de a judeca erorile va fi apdrut in gindi-
ineascd. Antagonismul de pozitii dintre cei deposedati gi
i pdstra pozitiile cucerite a celor parveniti nu con-
unere in ecuafie a problemmei. Problema nu este un
e dou¥ categorii, ci este una de agezare national¥ a
neamului roménesc, céci toat¥ aceastX agezare a fost
de dominatia, Indoit de dugmdnoas¥, a Rugilor.Rugii au
*auna dugmanul nostru natural, cHci noi le-am stat 3n
Mplanul extinderii pan-slave a lui Petru-cel-Mare si
) ideologiei lor comuniste de azi. Egecul suferit de co-
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runism in 1919, 1n Ungaria, c@nd armatele roméne au zdrobit $n—
cercarea lui Bella Kuhn de a ne incercui §1 de a aprinde focul
devastator in Europa Centrall, bprezenta noastri, 8imbolic¥ dar
tr&nscedentala, in r¥zboinl anticomunist de aici,din Spania, in
1936, au hot&rit definitiv linia politicd a vecinilor nogtri din
risirit fotH de neamul gi Yara noastry.

Insula de latinitate Pé care o reprezintX Romnia in spatiul
ei geopolitic §i afinitdtile poporului romén pentru cultura gi
civilizatia occidental, constituiesec criteriile sub care tre-
buie privita problema rom@neascy de viitor gi de cHtre prietenii
nogtri din apus gi de citre oamenii nogtri politici, 4

Sub aceast lumin¥, vom incerca'si noi acum si descifrim,pe
cdt ne st cu putin{8, aceste Prebleme.

Dacd dreptul 1a viat¥ a unui popor e consfintit
prin insigi existenta sa, (e¥ei nu Se poate concepe putere ome-
neascl indreptatitﬂ s¥ dispun¥ de viate ori de moartea unui neam),
Vgt s g § 1 este conditionat¥ de contributia 1lui %n
civilizatie.Dac# un Popor nu este creator incivilizatieel pie-
Te cum piere o planti anual¥, dac¥ nu fructificd. Aceasth lege
de viat¥d gi de moarte trebuie s¥ ne fie Permanent prezentX In
minte cénd e vorba de a hotér! in numele neamului. Acestae cri-
teriul primordial eu care trebuie s¥ ciAt¥rinm solufiile,

Problemele ce ni se pun ies, unele, din confruntarea cu fe-
nomenul comunist sub a clrui obliduire tara gi neamul tr¥iesc de
mai bine de un deceniu, altele, din revizuirea vechiului sistem
politic care a condus destinele noastre pand in 1939,

Cur am mentionat de la 1nceput, nu este vorba s¥ dim  acum
solufii tehnice, ci numai s¥ fix¥m cadrul %n care,la vremea sa,
specialigtii vor stabili am¥nuntele acestor solutiuni. Ceea ce
vom Incerca aici va constitui un Program. Tin si relev, pentru
Precizarea ideilor, cX nu solutiunile tehnice au clBgunat inad-
vertentele pe care le-am trHit pan¥ In 1939,ci programul in ca-
drul ciruia au fost date. Orice solufie imbrach un program di-
nainte fixat. Dac¥, potrivit ideologiei din care pornegte, pro-
gramul nu e judicios stabilit,solutiile nu vor putea’ ri‘nici e<
le optime.

Desigur, acest program .al nostru va constitui o Prin¥ apro-
ximafie,pentru ¢X &1 urmeaz# s¥ fie confruntat cy cei din tari.

Nu este ins¥ mai putin adevirat oX pentru a-1 face operant,
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noi avem datoria de a-l preciza, a-1 studia si a-1 documenta.

-

In grupul de probleme care ni se pun,_noi socotim de primid
portant8i problema cultural¥. De felul cum e rezolvatﬂ,.d? 3?-
iozitatea solufiei ei at@rnd - In mare misur# - judiciozi-
.'. solupiunii celorlalte, dac¥ nu vrem si repetdim gregeala de
ceputurile noastre statale, clind am adoptat,f3r# alte cri-
- cea mai modern¥ "Constitufie", care Ins¥) nu era de loc
t4 moravurilor noastre. O s¥n¥toas# Indrumare culturalX va
zlgia unei potrivite indrum¥ri politice,sociale gi econo-

ru c¥ parte din problemele culturale au intrat in preo-
€ temelor anterioare, noud ne r#imfne s¥ ne ocup#m,in ce-
urmeaz¥, de problemele culturale din domeniul gtiintific.
em s¥ relevim de la Inceput c¥ socotim o mare eroare con-
a acestor probleme ﬁumai sub aspectul lor naterialist.
s8 decddem din prerogativele umane. Omul, pe léngd siste-
ativ al plantelor, pe léngh# cel lccomotor gi senzorial
elor are In plus un dar care 11 face creator. Omul se
. de o spiritualitate, care 11 distinge de restul creayiei,
pin care el e singurul creator de culturf.Nu putem face ab-
ie de aceasta fir# a nu cddea In erezii gtiingifice ca a-
- care mai persistd in mintile semidocte - @& transformis-
Ea poate fi apanajul culturii gtiingifice comunia?e,apru
‘iff~-bataocura t¥ranului romén care, cu bunul lui sim§, a
:"-Ala expozitia ambulant¥ dé propagand¥: "o fi adevirat la
c8 omul se trage din maimut¥, la noi l-a f¥cut Dumnezeu din
i-a suflat via{¥ din Duhul Iui".
. s¥ se poatd susfine o asemenea teorie a rostnf?oiede e-
unor principii-legi, pe care cu tofii le-am invitat la
le Naturale In liceu gi le-am repetat papagaliceste cu
rost. Astfel, am r¥mas convingi de legea ci "functia
organul”. E oare nevoie s¥ insist¥m asupra acestei abe-
Agi pierde prea mult timp cit@nd gi alte asemenea pozne
eniul altor discipline.



6o

Doctrina marxistd socoate o lem# fundamental¥d,de n e tigH-
duit, afirmatia c# "adevirul nu poate i abstract, el nu poate
fi decdt concret". Dar aceast¥ enunfare nu are alt rost decdt de
a d¥rédma, cu o singurd fraz¥, pe Dumnezeu. Iar celilalt princi-
piu al materialismului dialectic: "nu congtiinta omului determi-
n¥ condifiile existengei sale, ci condif{iile acestei existente
deternin¥ starea sa de congtiin{i" tégdduiegte total rostul spi-
ritului In destinele omenirii.

Ori c&t am fi de partizani ai libert#fii de géndire gi ex-
primare, nu poate fi ingdduit ca In clrfile de gcoald, cdnd co-
pilul ingurgiteaz¥ fird a asimila, s& se treac# asemenea pAreri
care nu constituiesc un adevir gtiintific,ci pure speculatii pe
care o minte fragedd le acceptd fArd discern#mfnt. Iat¥ deci o
problem¥ fundamentald de viitor : controlul sever al premizelor
care sunt puse la baza Invit¥m8ntului.Astdzi,clnd speculatii de
tot soiul 1gi fac loc in publicistica mai mult sau mai putin
cultural¥, este o datorie imperioasi de a nu inglidui in cartile
de gcoald decdt adeviiruri riguros controlate,cé¥ci altfel riscim
ft: intretlnem ambianta prielnic# ideilor antispirituale cum e
comuni’mul §i cum vor mai fi alte succedanee ale lui.

Pe 1langH aceste probleme iscate din concepfia materialisti
a viefii, se ridic¥ probleme niscute din o pseudotraditie, din
rutina culturali.

In lipsa de alte criterii, s'a apreciat starea de’ cultura-
lizare a neamului prin numdrul de diplomati pe care ii dau anu-
al gcolile noastre. Criteriul este incomplect gi ca atare ire-
levant. In schimb acest miraj al diplomei a dat nagtere m i -
tului diplomei. Nu vreau s¥ minimalizez eforturile 1Hudabi-
le depuse de elevi gi de profesori, dar diploma nu poate consti-
tui finalitatea acestor eforturi. In chip firesc, ea este numai
prima etapd pentru pregitirea celei de a doua, care o urmeaz¥,
§i care constituie etapa de creatie profesional#.Ori,acest "fi-
resc" dispiruse in invlt#m@ntul nostru. Elevi sgi profesori nu
erau preocupai de dificult¥file profesionale,ci numai de greu-
tatea de a obyine diploma, pentru cX diploma avea greutate in
viajd. Ea deschidea diplomatului toate porfile. Calificativul
diplomei asigura intreaga carieri in corpurile constituite. Lu-
crul se petrecea,fdr¥ excepyie, in cadrul ofiteresc gi in cel
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;i corpului tehnic ingineresc. Astfel, pregltirea intelectual¥
pe care o di instructia academic¥ se frénge la mijlocul drumu-
1ui, inainte de a se realiza. Mitul diplomei se substituia ori-.
ﬁ’rei alte n¥zuinte creatoare. Profesia devine o postur# mino-
‘” , de aceea 1Insugi profesorul o pir#seste pentrucultul erudi-
zei gi al stiinfifismului. Celebritatea lui nu se mai m¥soari
h“in indemfinareg profesional¥, ci prin erudifia pe care o des-
#goar#. Studentul este astfel pregltit nu pentru profesia ce
' va imbritisa, ci pentru a deveni, la randul s#u, profesor ori,
?!ﬁute de mieux, functionar. Summum pentru un diplomat calificat
‘ .mai este creatia, ci s¥ fie un om bine informat. Este clar ci
ﬂyﬁasemenea condifiuni nu putem crea o cultur# proprie, ci ri-
em simpli agricultori pe ogoarele altor culturi.
Dacl numirul de ani ai invi{#m&ntului, sau programul ana-
uio se pot schimba printr'un singur articol de lege,mitul di-
n i, cultivat generafii de-a réandul, cere un efort de dura-
Pentru a-1 scoate din mintea studentului, trebuie scos din
ica profesorului, gi pentru asta ar trebui s8 fi avut el
o altd formatie. E, cum se vede, un cerc vicios.
. Am studiat in am#nunt aceast¥ problem¥ gi am schifat si so-
ei in lucrarea mea "Probleme de mdine in Rom&nia",publi-
i in 1952.
Plntru a ne asigura dreptul la viat¥ ca natiune, trebule s¥
reatori in civilizatie,iar pentru aceasta trebuie sX abolim
diplomei", care este pragul in fata cHruia azi ne oprim
ri a putea pigi mai departe, in c@mpul de creatie.
'ﬁjglrﬂ indoial¥, o bun¥ informafie este condifia esenfial¥ a
solutii optime. Ins¥ nu este un bun specialist cel care
descrie toate metodele de a face un lucru, ci cel care
sfi-1 faci bine Intr'un fel. TAr# aceast¥ condijie ne men-
2 in simple generalit¥ti valabile pentru vulgarizarea cu-
infelor, nu ins% pentru creafie.
'iceste doul mari probleme de cultur¥ cuprind in ele o sumd
tele care se rezolvid de sine, odat¥ rezolvate aceste de

ipiu.
‘ important¥ problemy de cultur¥ pe care se pare ci tot mai
o uitdm 5i asupra c¥reia vi3 rog s# meditati, este cultura

{ oas¥ ce se cuvine s¥ o dim neamului.



Timpul nu ne Ingdduic sX insist¥n 3i de aceen trecem la pro-
bleme de ordin politic ale viitorului.

In acest domeniu vi rog,de ls incoput,aa facem un "distin-
guo" Intre ideologie politick i tehnic¥ politich
cutdd prea adeseori intre cele douX
ta. Dv. gtifi c¥ s'a opus

tia",

Confuzia -
notiuni ne obligh la aceas-
§i se continuf s¥ se opund "democrag-
"nationalismului".Ori,democratia este o "tehnic¥" poli-
ticH, nu t8gdduim, o tehniecl echitabil¥ pentru a conduce desti-
nul popoarelor, pe cAt¥ vreme "nationalismul" este o ideologie
politicH agsa cum este comunismul.Democratia se poate opune to-
talitarismului, dictaturii ori corporatismului, nu nationalis—
mului. Nationalismul adeviirat este democratic, nu are tendinte
imperialiste, nu urmiireste extinderea domeniului national 3%n
suprafat¥, in dauna vecinilor, ei in sus pe linia de creatie
a geniului national gi ca atare se realizeaz¥ perfect prin teh-
nica democratf. Antagonismul creat artificial Intre nationalisn
gi tehnica democrati nu a fHeut decdt si ajute celeilalte ide-
ologii, comunismului, clruia nu i se mai opune astfel niei o
rezistent¥ ideologicl. 0 idee nu poate fi distrusH decdt prin-
tr'o altd idee, ea nu poate fi distrusi cu pumnul ,fie el demo-
eratic, fie dictatorial. Nationalismul reprezintd ast#zi sin=-
gura ideologie care poate fi opus8 cu eficacitate in lupta con=-
tra comunismului. Distrugerea nationalismului inseamn¥ emascu-
larea nafiilor de virilitatea §i de geniul lor, ceeace este' e-
chivalent cu distrugerea, fapt ce nu este nim¥nui Ingdduit.Da-
toria noastr¥ este de a tnl¥tura acest echivoc creat prin opu-
nerea unei tehnice unei ideologii.

In lumina acestei idei gi pe linia democratX a nafionalis-
mului nostru, prima problemd de viitor asupra cireia ne oprim
este "separatia puterilor in stat". Aceast¥ separatie a puteri-

lor, conceputdd nu numai ca o diviziune a muncii,ci ca o
Yie impotriva abuzului §i nedrept#j{ii,a degenerat chiar
lec mai geloase democratii ale apusului. De pild¥, in
legislativul, adici parlamentul, impieteazX pand la anihilare
asupra executivului gi chiar a Juridicului. De aici instabili-
tatea executivului cu schimb#rile de guverne semestriale. 1In
regimurile dictatoriale, ca 1In Rusia, executiwvul

garan-
:‘.1; ce=-

Franta

execut¥ pény

la decapitare gi legislativul gi juridicul. Desigur, din con-

1a unele categorii
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i i i i vizuirea legisla-
fruntarez tehnicelor azi in vigoare gi prinre 5. ¥
: tn special a pactului fundamental,vor trebui bi-

tiei R De bun¥ seam¥, controlul ce trebuie

imitate atribufiunile. ‘
ne delimita . ' R 2 T
exercitat permanent asuppa executivului nu poate nici s8-1 a :
i i c n
leeze nici s#-i lase fr8ul liber. In primul caz vom #dea 1
] ; e i i ie. In
? 1z demagogiei, %n al doilea vom luneca usor in tiranie
g t8 problemd domnii jurigti au primul cuvant i  totodat¥
aceas m¥ ni . ! PR
zatoria de a studia chestiunea. Noi numai o semnaldm ca p

i iei lui
care a clgunat destule neajunsuri evolutiei normale a neamu

nOSt;u; doua problem# in ordinea politicl,o problema-extr:m ::
“ingaga, este "delegaréa puterii". In regi? democrat?cdp: e:ri
;é;exercita de natiune prin delegare. Tehnlca.acesteld e iilui
-&b putere o determind legea electoral¥. Exercitarea re?b i
Qﬁwbarticipare la aceastd operatie de del?gare es?e atrl'use—
,aitxtenilor prin sufragiu universal,?n chip ega%,dlrefi slAau_
cret, si in cele mai multe plrti este acorﬁat s? femei or;ele—
-;m; condifiei de egalitate a votului se mai manifestd une L ogg
fﬁtrve pe cuvintul c¥ votul unui intelectuélesteegal cu c:ﬁ p
6&&1 analfabet gi ignar in treburile publxcet Cum e gie? oA
fﬁhbl discrimin#iri, gi mai cu seamd prin abollr?a acestui p.
- cum ar fi d.p. negtiutorii de carte ori

ii andi votul
cei ce nu sunt in cémpul de muncl - unii s'au gandit la

plural. Desigur c gi aceast¥ solupie e delicat¥, cu toate clt

in vechea noastr¥ constitutie exista votul dubluPentzicei ca-
re, avind o anumitd virstd, votau gi la Camerd ?1 la . n? .mOd
) In conceptia noastrid, un parlament nu trebuie éafle ;n e
necesar numai expresia partidelor, c; gi a fa:z:::lzi i:miz:n
i ionald. In chipul acesta, Camera ar ' .
.:::Fz:n::z;:i politici alegi prin vot un%ve?aal,esal,élrizzrzi
‘secret, si din alegi ai corpurilor constituite, ( agrffie inl
industriagi, comercianti, profesori de toate categoril ., St
gineri, arhitecfi, magistrati, ofiteri, ?1er, etc.) aleéldz b
vot iarf#si egal, direct gi secret.Prin fixarea n&m&ru :1 el
tanti pentru alegerea unui delegat s'ar atenua }n bun¥ m
i manifestat# mai 1lnainte.
dlsc;:pizzZa :ceasta problem¥ de principiu se ridicH a?ta' .je
modalitate. Tn delegarea puterii sunt cAgtigate doudl principii,
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acel al proporfionalit¥fii gi acel al reprezent¥rii minoriti-
tii. Ori, in unele tehnice de alegeri aceste principii se bat
cap in cap. De pild# In alegerile pe scrutine unipersonale se
int8mpl¥ ca majoritatea de voturi gi majoritatea de scaune si
nu ¢oincid¥, (cum s'a int@mplat In ultimele alegeri generale in
Angliae). Cele doull principii se pot impHca perfect in cazul a-
legerilor cu list¥ unic¥ pe tar¥. Ins¥, In acest caz alegtorul
nu mai deleagh o persoan¥ bine cunoscut#, ca in scrutinul uni-
personal, ci un partid. RH¥ul ce decurge este ¢H intr# inparla-
ment o clientel¥ politicH gi nu totdeauna oameni calificafi.In-
tre aceste sisteme se seriazd legile In care se voteazli pe scru-
tine de circumscriptie cu num¥r valabil de candidati, cum era
gi la noi votul pe Jjudete. Serutinul unipersonal are totugi a-
vantajul c¥ face in acelagi timp si educatia civic¥ a alegito-
rului, fapt de mare inportant¥ in exercitarea acestui act ce-
tH{enesc.

In legiuirea noastr¥ era o mare lacunX ince privegte aceas—
td4 delegare de putere. La se fHcea In alb. Delegarea nu avea
nimic programatic in ea, aga cum aré in Anglia. Acest lucru va
trebui remediat in viitoarea legiuire.

Tot In ordinea politicH, stréns legatd de problema sociall,
este agezarea impozitelor. Ideal, impozitele ar trebui si re-
prezinte contravaloarea serviciilor publice colective prestate
de stat cet#enilor. Este de neadmis ca cet¥teanul din Parli{ii-
de-jos si pliteascH impozite pentru serviciile de siguran{i gi
circulafie din Bucuregti. $i totugi, aceast¥ distinctie nu se
face astfzi. De asemenca, trebuie s¥ se renunte la erezia cif
impozitele indirecte sunt injuste. Ele sunt aproape totdeauna
echitabile. Sunt domenii In care impozitele indirecte sunt sin-
gura solufie. In direct¥d legitur¥ cu agezarea impozitelor este
problena bugetarfi. De multe ori la noi bugetul a c¥pitat solu-
Yii de expedient tocmai din pricin¥ cX agezarea impozitelor se
putea face inechitabil. (Ganditi-v¥ la celebrele curbe Maret
ori Lalescu). :

XXX

Problemele de ordin social reprezint# un domeniu in care
totul este revizuit, Incepdnd de la structurares social# a na-
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‘iei pﬁn& la igiena medical# gi social#i.Intre p#Htura f{iridneas—
"ﬁvagriculi:rului mic si mijlociu $i Intre pHtura suprapusi
'1ései intelectuale eshe un gol primejdios,pe care, dupdl cum
ti, 1l-au ocupat clemente alogene total striine de n¥zuinfe-
gi idealurile neamului. Clasa nijlocie romdneascd se reduce
_;‘ugppstﬁ piturd de mahalagii in care egueaz# elementele pe-
;Lg;iCe ale funtionarismului si evadatii ambitiogi dar nedo-
. ai pHturii {¥r¥negti. Lipsa acestei pHturimijlociise fa=-
‘sim{it¥ intr'o ingrijoritoare repartifie apopulatiei incém-
;é muncl.

de sine dacH vi glnditi la faptul c¥ din venitul unui kmp.
ie si triiascd 81 de suflete. Pentru a aprecia totugi si
jarativ aceste date, iat¥ care este situatia In alte t#ri
Europa:

Pop./kup. agricultori/kmp. agrar
83,7 33,97 3 ha./loo
82 44,51 2,25

138,5 47,63 2,10
80,2 60 1,69

.8.(statistica din 1926) 84,9 51
r 89,62 1,11

. Dup¥ cum se vede, numai U.R.S.S. gi Bulgaria stau in urma
tri.

Aceastd stare de lucruri a dus la f¥rémitarea,p@ni la pul-
izare, a proprietitii agrare, la pauperizarea pdturii {4rH-
si ne amenint¥# cu proletarizarea agricultorului. Aveam
n 1937) aproape 2,5 milioane de gospoddrii cu -mai putin de
”1ha., intre care 750.000 gospodirii cu 3=5 ha., l.loo.o00 cu
h,} ha. gi 6lo.o000 gospodirii cu mai putin de un hectar. Kidsu-
rile ce se impun sunt clare. Trebuie oprit# f¥rfmitarea maide-
Tte a proprietlfii, crecarea lotului de familie minimal $i in-
'ifizibil, gi apoi reintregirea loturilor mici pén¥la lotul de
milie. Pentru aceasta trebuiegte scos din c8mpul agricol si

trecut in clrpul industrial, in meserii gi in nego}y surplusul
L L

¥,
)

¥

i




de brafe ce rezultd. In felul acesta se va tnlftura stirficirea
péni la sap¥ de lemn a {¥renului gi se va promova crearez cla-
sei mijlocii nationale.

De asemenea, de importani¥ capitald este problema sociall
a natalit¥8tii, a mortaliti{ii gi,legat¥ de ea, a mortalitéfii
infantile. Prima vizeaz#, In special,populatia urban¥,cea din
urm¥ populatia rurall. Coeficentul de familie in Rom8nia este
de 4,4, ceea ce reprezintd pe {ar% o medie de numai 2,4 copii
de familie. Dup¥ statistica din 1937 nagterile se cifrau la
601.%02 suflete, decesele la 377.812, cu un excedent natural
de 223.490, din care in primul an de vArst# mureau 106.870 co-
pii. Problema e Ingrijor#itoare i trebuie studiat¥.Ca termen
de comparatie mention¥im c¥ in 1955 mortalitatea in Statele U-
nite era de 9,3 la mie, in timp ce in Romé@inia ea se ridica 1la
19,3 la mie.

Una din cauzele acestei stiri de lucruri este lipsa de a-
sisten{® medicalX, lipsa care era aproape total¥ la sate si
care constituie pentru noi o adeviratf problem# socialX. Lip-
sesc ambulatorii, lipsesc dispensare, lipsesc medici. S'a dat
mai de mult alarma asupra acestei situafiuni, ins¥ nu s'a dat
incd solutia. Problema a fost considerat¥ cu at@ta desinteres
incdt Statisticile oficiale nu dau nici numMrul de paturi de
care dispun spitalele - afard de Agez¥mintele Eforiei Spita-
lelor Civile: 3378 in 1937 - nici numdrul de medici, gi nici
repartifia lor pe populafie. Asistenta socialX avea un buget
in 1935 de 15,31 lei/cap de locuitor, din care 10,18 lei erau
contributie particulard, 4,20 contribufia Statului, iar restul
(0,93 lei) contributia comunelor gi a judetelor.

In aceste conditiuni nu este de mirare c¥ bolile sociale
fceau ravagii. In fiecare an numirul sifiliticilor cregtea
cu 40.000 de noui imboln¥viti, (un total de 196.990), al tu=
berculogilor cu peste 52.000, (118.205), al pelagrogilor cu
peste 2l.o000, (732.656), iar paludismul inscria numai in 1937 $a-
cl 229.244 bolnavi noui declarati.

Domnii medici au o datorie fncHrcat¥ de grele responsabi-
lit8gi fat¥ de viitorul neamului gi In raport cu aceastid sta-
re de lucruri.

e7

Problemele economice sunt multe i spinoase,ca intr'un re-
gin In care producitorul nu are putere politic¥, iar potenta-
tii politicinu sunt cHl¥uziti de idealul de a face bine,ci de
ambifia de a-gi face situatie, de a se c¥pftui pe spatele ce-
lor ce muncesc. Dac# uneori s'au deschis discufii de princi-
piu, ele nu s'au f¥cut Intr'un spirit stiintific de stabilire

‘a adevdrului, ci intr'unul partizan de ap#rare a pozitiilor

deja c8gtigate sau eventual a unora de cucerit.Intr'un astfel

 de spirit s'a dus gi discutia "Stat agrar sau stat industri-
~ al?", de care m'am ocupat pe larg in lucrareadeja citat#.Con-

cluziile la care am ajuns din documentarea problemei constitu-—
ie o solutie gi pentru chestiunea structurfirii sociale gi pen-
tru echilibrarea economic¥, atdt de precar# dupi primul r¥z-
boi mondial.

In principiu nu se poate concepe existenta,in cadrul ace-

 leeagi comunit¥fi, a dou#l categorii de preturi:unul la valuta

internationald® - cum erau pretuiile industriale - gi altul

la o valut¥ interioar¥, arbitrar¥, consecin{# a unei politice
~ autarhice - cum erau prefurile produselor agricole, in medie

cu 40% mai mici ca cele mondiale, aplicate industriei.
Desechilibrul rezultat din aceastd politicX economicd a
~ fost dezastruos gi pentru stat si pentru pHtura noastri produ-

i cHtoare. Agricultorul care, pe léngd alimentatia intregii ti-
/!
- ri, furniza gi jumdtate din comertul nostru exterior era frus-

trat nu numai de cf@gtigul lui normal,ci gi de parte din capi-
tal prin denivelarea de prefuri de care am vorbit.In felul a-
cesta el nu putea aduce de la orasg nimic in schimbul bunuri-
lor pe care el le da. Era astfel constréns la o viat¥ autarhi-
cH, aceast¥ solutie a desperfirii,solutie in extremis cfnd fe-
nomenul natural de circulaie a bunurilor nu mai poate a-
vea loc .

Aceast® problem¥ de baz¥ trebuie onest gi curajos rezolva-
td, dac¥ dorim echilibrarea vietii economice §i deci evitarea
crizelor de Care am pHtimit atft de mult intre cele doull r#iz-
boaie mondiale.

Un al doilea principiu fundamental de care trebuie s¥ fi-
nem socoteals In problemele noastre economice gi in solutio-
narea lor const# In a n u Ing¥dui ImbogHtirea unei clase in
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dauna alteia $i cu atdt mai pufin in dauna economiei nafiona-
le. Tn studiul meu, pe care l-am menfionat, ea §i In studiile
"Tndustria casnic¥" gi "Schimbul unicursal" amdiscutat aceas-
+4 problem# si am ar¥tat consecinfele nefaste ce au decurs.
Tenomenele pe care le-am analizat nu trebuie s# se mai repete
fn viitoarea noastr¥ economie.

0 grij# permanent¥ a diriguitorilor trebuie g8 fie crearea
de debugeuri de muncH, atdt pentru cei ce urmeazd s fie scogi
din c@mpul agricol cdt gi pentru cei ce r#mdn In el gi careau
un disponibil de aproape o sut# de zile-lucrftoare.In studiul
"Stat agrar sau’ stat industrial?" am examinat aceastd proble-
n¥ in Intregul ei. Nu se poate concepe refuzul de a da de lu-
oru celor ce vor sX munceascd §i cu at@t mai pufin de a ripi
sou de a interzice domenii de lucru in dauna unei clase g§i in
ravorul alteia. Problema "Industriei casnice" este un dureros
episod in viata noastrd economic#, aga cum am arftat 1lBmurit
%n studiul pe care l-am publicat..

Cu acest rezumativ referat nu socotesc cd am epuizat pro-
blemele noastre de méine.

Dup# r#viigala din jar¥ se impune refacerea gospodiriei
noastre in intregul ei.Din pirjolul care a béntuit Roménia va
trebui si salvin ceea ce a mai rémas sdndtos,sd Inliturlm ce-
ea ce nu mai este de folosit i s# ne reclédim sufletele, f{a-
ra si institufiile. ;

Obositi de o politicH# ce nu concretizeaz8 ninic spre fard
5i dezamigiti de o agteptare care se prelungegte pesté terme-
nele sperate, am vHzut in aceasti preocupare o intoarcere,mi~
car in gind, spre rénduielile de acolo care vor trebui séhim-
bate, spre lipsurilé care vor trebui fmplinite.

lo Mai 1957, Madrid.

NOTE BIO-,
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Note bjopgpradfiopge:

ION PROTOPOPESCU

NMscut: 19 Septembrie 1890 la Iagi, Romdnia.

Inriner, profesor la Jcoala Politehnic# din Timigoara.
Religia: cregtin¥ ortodoxi.

Najionalitatea: roménd.

PAringii: Grigore gi Maria RHileanu.

Refugiat: Franya, Italia gi Spania (Madrid).

Date biografice:

Inginer diplomat al $Scolii Nationale de Poduri gi Sosele din
Bucuregti.

1915 - 1923 : inginer la C.F.R. si la C.A.M.

1924 - 1944 : profesor la Scoala PolitehnicX din Timigoara.
1940 - 1941 : Ministru al Lucririlor Publice i al Comunica-
tiilor.

1946 (Mai) : condamnat la moarte, in lips#, de guvernul din
Tarid.

1944 - 1948 : lupt# ca rezistent in Romania.

1948 (Februarie) : se refugiaz#l clandestin din Romadnia.
cHpitan de rezervd al Armatei Roméne; ia parte la Campaniile:
din 1913, 1916 gi din 1942 contra Rusiei Sovietice, trimis pe
rront de Gen. Antonescu (schimbat la altd armd, ca gi C. Gre-
ceanu, fost ministru plenipotentiar la Berlin al puvernului
notional legionar, gi care nu s'a mai intors, cBzut pe frontl
taveler al ordinului "Coroana Rom@niei" gi ofifer al ordinu-
1ui "Corozna Roméniei cu Opade gi Panglich de Virtute Milita-
ri". '

LucrfAri gtiingifice:

Curs de Toporrafie, 1932.

Curs de lateriale de Construcf{iuni, 1924.

Curs de Constructiuni, 1925.

Curc de C#i Teratc, 1926.

Suprainalterarea §° supraldrgirea in curbe, 1939.
curs de Statica Construcfiilor gi Beton armat, 1941.
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Problema locuinfelor ieftine, 1942.

Problena locuinjelor si urbanistica, 1943.

Ca. 4o de articole in publicatiile roméne din exil.
Probleme de mdine in Romdnia, volum roneotypat in Ed.
Pribegiei", Buenos Aires (Argentina) 1952, 191 PAE. -

Decedat la Madrid in 16 Ianuarie 1966.
Cauza: hemoragie intern¥.
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